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Ozet:

Ogretimde  6drencilerin  yaptiklari  etkinlikler ~ biiyiik énem  olusturmaktadir.  Bilginin
yapilandirmasini  da  &drencilerin  kullandi§i  é§renme  stratejileri etkilemektedir. Ogdrenme
stratejileri 6grenmede, bilgilerin kodlanmasini, kalicihgini ve transferini etkileyen égrenci davranis
ve diisiinceleridir. Bu arastirmanin amaci ortadgretim 9.sinif biyoloji dersinde &dgrencilerin
kullandiklari 6grenme stratejilerini tespit etmektir. Arastirmanin problemini ortaégretim 9.sinif
biyoloji dersi alan &grencilerin kullandiklari 6grenme stratejileri olusturmustur. Arastirmanin
evrenini izmir Buca Anadolu Lisesi 2017—-2018 6gretim yili giiz dénemi égrencileri olusturmaktadir.
Orneklem biyoloji dersini alan 100 kisilik 9. sinif 6g§rencisinden olusmaktadir. Arastirmanin verileri
‘Biyoloji dersinde kullanilan 6grenme stratejileri 6lcegi’ ile toplanmistir. Veriler SPSS 17 istatistik
analiz programiyla analiz edilmistir. Bu arastirmada elde edilen verilerin faktériyel yapisi tekrar
incelenerek giivenirlik ve madde ytlikleri incelenmistir. Daha sonra ortadgretim biyoloji dersi alan
6grencilerin 6grenme stratejilerini kullanim sikliklarinin dagilimi yapilarak elde edilen sonuglardan
tablo olusturulmustur. Elde elden bulgulara bagli olarak ortaégretim 9. sinif 6grencilerinin biyoloji
dersinde kullanmis olduklari 6grenme stratejilerinin tespit edilmesi saglanmistir. Bu arastirmanin
sonuglarinin égrencilerde bilgiyi yapilandirmayi saglamak icin égretmenlere yol gésterici olacagi
diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ortaégretim, biyoloji dersi, 6Grenme stratejileri, analiz

Abstract:
The activities that students make during teaching are very important. The learning strategies used
by the learners influence the structuring of knowledge. Learning strategies are the student
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behaviors and thoughts that influence the learning, the coding, the permanence and the transfer
of knowledge. The aim of this research is to determine the learning strategies used by the
students in the 9th grade biology lesson of secondary education. The problem of our research is
the learning strategies used by the students who take the 9th grade biology course of secondary
education. izmir Buca Anatolian High School constitutes the universe of the research for the 2017-
2018 academic year fall semester students. The sample is the 9th grade students taking the
biology course (n: 100). The data of the study were gathered with ‘Scale of learning strategies
used in biology course'. The data were analyzed by SPSS 17 statistical analysis program. The
factorial structure of the data obtained in this study was reexamined and the reliability and
substance loadings were examined. Then, a table was drawn from the results obtained by
distributing the learning strategies of the students who took secondary education biology lessons.
Depending on the findings in hand, it was provided to determine the learning strategies that the
9th grade students of secondary school used in the biology course. As a result of this research, we
are of the opinion that it will guide the teachers in order to construct the knowledge in the
students.

Keywords: Secondary education, biology lesson, learning strategies, analysis

Giris

GuUnlmuz egitim sisteminde 68renme-6gretme silirecinde 6grenciye sunulan 6gretim
modelleriyle birlikte, 6grencilerin 6grenim kademelerinde uyguladiklari kendine 06zgl
calismalar 06grenme-6gretmenin temellerini olusturur. Bu sirecte 06grenciler bilginin
yapilandirilmasi icin degisik 0grenme stratejileri kullanabilmektedir. Kavramlarin
yapilandiriimasi icin, bilgilerin kodlanmasi ve kaliciigini etkileyen 6grenci davranis ve
disinceleri 6grenme stratejileri olarak tanimlanmaktadir (Wittrock, 1986). Boylece
ogrencilerin yeni bilgiyi bulma, diizenleme ve kazanmasi kolaylasir. Ogrenen-6greten
arasinda kazanimlari arttirmak icin Ogrenenler tarafindan 0Ogrenme stratejileri ortaya
konulmahdir (Jonassen, 1993; Oztiirk, 1995). Ogrencilerin basarilarini arttirmada ve 6gretim
programlarinin hazirlanmasinda 6grenci stratejileri dikkate alinmalidir.

Erden ve Demirel (1991), ortadgretim 9. sinif 6grencilerinin kendilerine ait farkl
0grenme stratejileri gelistirdigini aciklamaktadir. Boylece 6grencilerde daha etkili kazanimlar
gerceklestirilmektedir. Bu baglamda 6gretmenlerin fen laboratuvarlarinda yapilan deneyleri
O0grenme stratejilerini goz 6niine alarak planlamasi gerekir. Stinbdl (1998) arastirmasinda,
O0grenme stratejilerinin tutumlari degistirdigini aciklamaktadir. Kagar (1999) arastirmasinda
o0grencilerin 6grenme stratejilerini kullanmalarinin basarilarini olumlu olarak etkiledigini
aciklamaktadir. Ayni sekilde Kete ve Sucuoglu (2011) fen bilgisi ve biyoloji 6gretmen
adaylarinin 6grenme stratejilerinin karsilastirmasini yaparak 6gretmenlerin uygun ogretim
yontemi ve 6grenme stratejilerini secme ve kullanma gerekliligini ifade etmektedir. Eroglu
(2012) arastirmasinda 6grencilerin en cok bilissel stratejileri kullandiklarini, buna karsilik
duyussal stratejileri daha az kullandiklarini belirtmistir. Weinstein ve Mayer (1986) 6grenme
stratejilerini 6grenmede bilgi kodlama, depolama, dizenleme ve tekrar ona ulasmasini
etkileyen davraniglar ve dislinceler olarak agiklamaktadir. Sucuoglu (2006) 6grencilerin
anlaml bilissel stratejilerini diger 6grenme stratejilerinden daha sik kullandiklarini ortaya
koymustur. Derman ve Afyon (2004) arastirma sonucunda farkl 6grenme stratejilerinin
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kullanildigi gruplardaki 6grencilerin basarilari arasinda anlaml iligki belirlemistir. Tasci, Altun
ve Soran (2008), biyoloji 6gretmen adayi 6grenciler lizerinde yapilan arastirma sonucunda,
ayrintili tekrar ve basit tekrar stratejilerinin yogun olarak kullanildigini belirlemistir.

Yapilan son arastirmalarda; Kuzu, Balaban ve Canbolat (2014), 6gretmen adaylarinin
etkin  08renme  ortamlarini  saglayabilmek icin kendi 6grenme  ortamlarini
dizenleyemediklerini belirtmektedir. Vural (2011), arastirmasinda daha c¢ok 6grenmede
tekrarlama stratejisini kullandigini agiklamaktadir. Glindogmus (2013), 6gretmen adaylarinin
en fazla bilis Gstl, bilisi yonetme ve duyussal stratejilerini kullandiklarini tespit etmistir.
Demir (2011) yaptigi arastirmada, tekrarlama stratejilerinin kiiclik yaslardan baslayarak
devam eden ve sikga kullanilan stratejilerden oldugunu agiklamaktadir. Fazla bilissel beceri
gerektirmeyen bu stratejinin kullaniminin kolay olmasinin tercih edilme nedenlerinden
oldugunu belirtmektedir.

Kocak, Demirel ve Goktas (2016), sanal dinyalarda kullanilan 6gretim stratejilerini
inceledigi arastirmada, bulus yoluyla 6grenme stratejisinin en fazla tercih edilen 6gretim
stratejisi olmasinin, bu ortamlarin deneyimsel bir 6grenme ortami olmasindan ve 6grencilere
kesfetme, arastirma, inceleme vyapma imkdani vermesinden kaynaklanabilecegini
aciklamaktadir. Kaya ve Erdik (2014) arastirmasinda, 6gretmenlerin benimsedikleri 6gretme
stratejileri ile sahip olduklari liderlik tirleri arasinda yakin bir iliski oldugunu belirtmektedir.
Ogretmenlerin kisilik ©zelliklerini bilerek veya bilmeyerek egitim-6gretim ortamlarina
tasimakta ve buna gore 6gretme stratejileri segmekte olduklarini agiklamaktadir.

Arastirmalarda gorildigh gibi nasil Ogretirim kavrami 6n plana g¢ikmaktadir.
Ortadgretim 9. sinif biyoloji derslerinde bircok 6grenme problemleri ile karsilasilmaktadir.
Buradaki 6gretim programi ve yontemlerinde oncelikle 6grencilerin yeni olusturmakta
oldugu oOgrenme stratejileri ile ilgili ahskanhklarin iyi gbzlenmesi ve gelistirilmesi
gerekmektedir.

Bu arastirmanin amaci biyoloji dersi alan 6grencilerin kullandiklari 6grenme
stratejilerini tespit etmektir. Bu baglamda arastirmanin problemini, biyoloji dersinde
ogrencilerin kullandiklari 6grenme stratejileri nelerdir? sorusu olusturmaktadir. Bu
calismanin biyoloji 6gretmenlerinin, 6grencilerinin 6grenme stratejilerine uygun o6gretim
plan ve yontemlerini gelistirmelerine yardimci olacagi diisiiniiimektedir.

Metodoloji

Arastirmanin Modeli: Model ideal bir ortamin temsilcisi olup, yalnizca 6nemli gorilen
degiskenleri icine alacak sekilde gercek durumun 6zetlenmis seklidir. Arastirma modeli
arastirma amacina uygun ve ekonomik verilerin toplanmasi ve ¢oziimlenmesi icin gerekli
kosullarin dizenlenmesidir (Eroglu, 2012). Bu arastirmada betimsel yontem kullanilarak, hali
hazirdaki durum arastirilmistir. Betimsel arastirma genelde ¢ok sayidaki birimden elde edilen
verileri 6zetleme, verileri niteliklerine gore ayirma ve temelde nedir ve ne idi gibi sorulari
bulma amacinda olan arastirma desenidir (Balci, 2006).
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Evren ve Orneklem: Bu arastirmanin evrenini izmir Buca ilgesi Buca Anadolu Lisesi’nde
2017-2018 6gretim yili giiz déneminde dgrenim géren 6grenciler olusturmaktadir. Orneklem
ise ayni okulda 9. sinifta 6grenim goren ve biyoloji dersini alan 100 6grenciden olusmaktadir.

Veri Toplama Araglari: Arastirmanin verileri Biyolojide Kullanilan Ogrenme Stratejileri
Olgegi temel alinarak toplanmistir. Bu élcek ilk dnce Sucuoglu (2006) tarafindan gelistirilmis
ve uygulanmis 5’li likert tipi bir élgektir. Olcek daha sonra Dokuz Eyliil Universitesi Buca
Egitim Fakultesi Biyoloji ve Fen Bilgisi 6gretmen adaylarina uygulanmis ve glvenirlik ve
gecerlilik analizleri yapilmistir (Kete & Sucuoglu, 2011). Bu arastirmada; verilerin faktor
analizine uygunlugu Kaiser-Meyer- Olkin (KMO) katsayisi ve Barlet testi ile incelenmis, KMO
degeri 0.86 bulunmus ve Barlet testi anlamh c¢ikarak faktér analizine uygunlugu gorilmus,
glvenirlik 0.92bulunmus ve madde faktor vyiklerinin 0.430-0.751 arasinda oldugu
belirlenmistir.

Verilerin Analizi: Buca Anadolu Lisesi’nde uygulanan 6lgegin verileri SPSS 17 ile analiz
edilmistir. Bu arastirmada elde edilen verilerin faktoriyel yapisi tekrar incelenerek givenirlik
ve madde ykleri incelenmistir. Kete ve Sucuoglu (2011) arastirmasindaki olcek 5 faktérden
olusmakta ve bu faktorlerde yer alan maddelere gore isimlendirilmektedir. Bu arastirmada
yapilan istatistiksel analiz sonucunda faktorler ayni maddelerden olustugu igin 6nceki
Olcekteki faktorlerin isimlendirilmelerine uyulmustur. Alt 6lgekler olarak olusturulan bu
faktorlerin analiz sonuglari Tablo 1’de gortlmektedir.

Tablo 1. Alt 6lceklerin glivenirlikleri

Madde  Madde Olgek Korelasyonu  cronbach’s

Alt Olgek

Sayisi En Duslk En Yiksek Alpha
Karmasik ezber ve orglitleme stratejisi 11 0.66 0.92 0.84
Anlamayi takip stratejisi 9 0.74 0.96 0.78
Temel ve karmasik anlamlandirma stratejisi 7 0.80 0.93 0.80
Karmasik érglitleme ve kaynak yardimh
O6grenme stratejisi 8 0.74 0.96 0.79
Anlamlandirma stratejisi 3 0.60 0.89 0.55
Olgegin Timi 38 0.87

Yapilan analiz sonucunda giivenirlik katsayisi (a) 0.874 olarak bulunmustur. Olgegin
madde korelasyonlarinin en diisiik 0.602 ve en yiiksek 0.967 oldugu tespit edilmistir. Olcege
ait glvenirlik ve faktor yiiku analizleri Baylkoztirk’e (2002) gore yapilmistir. Alt 6lceklere ait
glvenirlik arastirma sonuclari Tablo 1’de goriilmektedir. Daha sonra 9. sinifta biyoloji dersi
alan o6grencilerin 6grenme stratejilerini kullanim sikliklarinin dagilimi yapilarak elde edilen
sonuclardan tablo olusturulmustur. Bu faktorlere ait alt Olgeklerin karsilastiriimalari
yapimistir.
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Bulgular

Arastirma sonucunda elde edilen verilerin analiziyle olusan 9. sinif biyoloji dersi alan
o0grencilerin 6grenme stratejilerini kullanma sikliklarinin  frekans, ylzde ve aritmetik
ortalamalari Tablo 2’de goriilmektedir.

Tablo 2. 9. sinif biyoloji dersini alan 6grencilerin 6grenme stratejilerini kullanim sikliklarinin
genel dagilimi

Hicbir Seyrek Her

Ogrenme Stratejileri 7aman  Olarak Arasira  CoksSik b

f % f % f % f % f %

Karmasik Ezber ve Orgiitleme Stratejisi

23. Ornek problemleri inceleme 1 1 15 15 26 26 35 35 23 23 364
33. Defter yada kitabin kenarina not alma 1 1 6 6 22 22 40 40 31 31 394
24. Ayrintih bilgileri kisaltma 3 3 5 5 33 33 35 35 24 24 3.72
12. Nelerin 6nemli oldugunu bulmaya calisma 1 1 13 13 29 29 39 39 18 18 3.60

21. Problemleri 6nce ¢dzmeye galisma, daha

- . 2 2 12 12 19 19 40 40 27 27 3.78

sonra ¢oziimlerine bakma
27. Oneli yerleri isaretleme 0 0O 14 14 20 20 40 40 26 26 3.78
26. (g::lrlzlrigla da anlatimi basitlestirmeye 1 1 12 12 36 36 32 32 19 19 3.48

14. Sinavda gikabilir denilen yerleri not edip,

2 2 10 10 15 15 35 35 38 38 3.87
buralari calisma

34. Ogrenme eksikliklerini fark etme 2 2 15 15 23 23 32 32 28 28 3.64
1. Onemli yerlerin altini gizme 1 1 10 10 20 20 44 44 25 25 3.82
11. Arkadasindan 6gretmenden yardim

. 1 1 14 14 25 25 46 46 14 14 358
isteme

Anlamayi Takip Stratejisi

8. Kendi kendine sordugu sorulari

5 5 10 10 31 31 35 35 19 19 353
cevaplandirma

9. Kendi kendine anlatarak ¢alisma 0 0O 10 10 20 20 45 45 25 25 3.85
10. Ogrendiklerini baskasina anlatma 2 2 10 10 24 24 40 40 24 24 3.74
3. Arkadaslyla birbirine soru sorma 2 2 12 12 19 19 40 40 27 27 3.78
4. Sorular ¢ikartma 4 4 5 5 25 25 40 40 26 26 3.79
5. Okuduklart ile ilgili kendi kendine sorular 1 1 15 15 26 26 35 35 23 23 3.64

sorma

6. Konunun timiint okuyup aklinda kalani 0 0 5 S 30 30 41 41 24 24 3.84

yazma

19. Evde konu ile ilgili test ¢ozme 0 0O 10 10 30 30 43 43 17 17 3.67

20. Calisma kagitlarini asip, ara ara bakma 5 5 12 12 33 33 36 36 14 14 3.42
Temel ve Karmasik Anlamlandirma Stratejisi

29. Farkhliklari bulmaya ¢alisma 1 1 12 12 37 37 35 35 15 15 351

30. Gozlinde canlandirma 1 1 18 18 31 31 30 30 20 20 3.50

31. Siniflandirma 8 8 8 8 31 31 31 31 22 22 351

32. Ne 6grenecegini dusltnip 6grendikleriyle
karsilastirma

35. Neden-sonug iligkilerini bulma 2 2 8 8 34 34 34 34 22 22 3.66
36. Karsilastirmalar yapma 3 3 15 15 38 38 36 36 8 8 331

8§ 10 10 31 31 32 32 19 19 3.42
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37. Yeni 6grendikleriyle 6nceki 6grendikleri

. 3 3 13 13 36 36 32 32 16 16 3.55
arasinda bag kurma

Karmasik Orgiitleme ve Kaynak Yardimli Ggrenme Stratejisi
18. Baska kitap ve kaynaklara basvurma 3 3 15 15 27 27 44 44 11 11 3.45

17. Pargalara bolerek (paragraf, paragraf vb.)
calisma

4 4 13 13 33 33 30 30 20 20 3.49

12 12 25 25 42 42 21 21 3.72
10 10 30 30 30 30 26 26 3.69
14 14 24 24 37 37 24 24 3.69
13 13 29 29 35 35 21 21 3.76
16 16 30 30 35 35 17 17 3.14

16. Test kitaplarindan sorular ¢dzme

22. Kaynaklardan arastirarak ¢alisma

25. Sekilleri dikkate alarak ¢alisma

28. Benzerlikleri bulmaya ¢alisma

NiINv|RIM]|O
NiIN|[RIM]|O

38. Semalastirma

7. Basit sema, tablo, sekil vb. olusturarak 1 1 14 14 24 24 37 37 24 24 369

calisma
Anlamlandirma Stratejisi
15. Galisma kagidi hazirlama 2 2 8 8 28 28 31 31 31 31 381
13. Yazarak ¢alisma 8 8 10 10 32 32 30 30 20 20 4,4
2. Ozet cikarma 4 4 6 6 34 34 33 33 23 23 365

Tablo 2’de gorildigu gibi alt olgeklerden, karmasik ezber ve orgitleme stratejilerini
olusturan maddelerden; sinavda ¢ikabilecek yerleri not edip ¢alisirrm %38 oraninda, kitabin
kenarina not alirrm %31 oraninda, 6nemli gordigim yerlerin altini gizerim %25 oraninda her
zaman kullanildigi belirtilmektedir. Arkadaslarindan veya 6gretmenlerden yardim isteme
%46, onemli yerlerin altini ¢cizme %44, nemli yerleri isaretleme %40, problemleri ¢dzmeye
calisma ve sonra ¢oéziimlerine bakma %40 oraninda ¢ok sik kullanildig belirtiimektedir. ilgili
maddelerin ylzdeleri Sekil 1'de gorilmektedir.

Karmasik Ezber ve Omiitleme Stratejisi

- —
1] | B Hictsr zarman
B Sy Olarak
# 55 DO#ra sra
|— OCo =i
. W Her raman
20

Maddaler

Sekil 1. Karmasik ezber ve orgltleme stratejisine ait maddelerin yizdeleri
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Anlamay! takip stratejileri incelendiginde; kendi kendine anlatarak c¢alisma %45,
ogrendiklerini baskasina anlatma %40, arkadaslariyla birbirlerine sorma %40, konu testi
¢6zme %43, konuyu okuyup aklinda kalani yazma %41, sorular ¢gitkarma %40 oraninda ¢ok sik
kullanilan 6grenme stratejileri oldugu goriilmektedir. Bu alt 6lcege ait maddelerin ylizde
dagihmi Sekil 2’de gorilmektedir.

Anlamayi Takip stratejisi

50
40 | @ Higbir zaman
30 I il 1 ® Seyrek olarak
== O Ara sira
20 OCok sik
10 @ Her zaman
0 4

Maddeler

Sekil 2. Anlamayi takip stratejisi maddelerinin yiizde dagilimlari

Temel ve karmasik anlamlandirma stratejilerine ait 6lgek maddeleri incelendiginde
o0grenciler batin maddelerde en ylksek oranda ara sira kullandiklarini ifade etmektedirler
(%31-38). Bu alt dlgege ait maddelerin ylzde dagilim Sekil 3'te goriilmektedir.

Temel ve Karmasik Anlamlandirma Stratejisi

40
gg 7 T ] ] @ Higbir zaman
25 ® Seyrak olarak
= 20 O Ara sira
15 O Gok sik
10 '1 @ Her zaman
5 .
U u

1 2 3 4 g B T
Maddeler

Sekil 3. Temel ve karmasik anlamlandirma stratejilerin yizde dagilimlari

Karmasik orgiitleme ve kaynak yardimiyla 6grenme stratejileri alt 6lcegine ait maddeler
incelendiginde; baska kaynak ve kitaba basvurma %44, test kitaplarindan calisma %42,
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sekilleri dikkate alma %37, sema tablo olusturma %37 oraninda cok sik kullanilan 6gretim
stratejileri oldugu gortlmektedir. Bu alt 6lcek maddelerine ait ylzde dagilimlar Sekil 4’te
gorilmektedir.

Karmasik Orgiitleme ve Kaynak yardimiyla Ogrenme

50

40 | @ Higbir zaman

30 —| [ —| —| W Seyrek olarak
= O Ara sira

20

O Cok sik
10 @ Her zaman
0

1 2 3 4 5 f 7 a
Maddeler

Sekil 4. Karmasik orgltleme ve kaynak yardimiyla 6grenme stratejilerinin ylizde dagilimlari

Anlamlandirma stratejileri incelendiginde yazarak calisma, ¢alisma kagitlari hazirlama
ve Ozet cikarma stratejilerinde ara sira, ¢ok sik ve her zaman ylzdelerinin birbirine yakin
olarak dagildiklari goriilmektedir.

Tartisma ve Sonug

Arastirma sonucunda elde edilen bulgularin degerlendirilmesiyle 9. sinif 6grencilerinin
kullandiklari 6grenme stratejilerinin oranlari belirlenmistir. Bu bulgulara gore 6grencilerin
uygulama okullarinda genelde karmasik ezber ve orgltleme stratejilerini daha c¢ok
kullandiklari goriilmektedir. Bu durum genelde 6gretmenlerin ders isleme yontemlerinden
veya ailenin okul disi etkinliklere katihmlarina goére 6n plana ¢ikmaktadir. Sucuoglu (2006)
lise, Hamurcu (2002) ile Tasgi, Altun ve Soran’in (2008) yiksekodgretim Ogrencileri ile
yaptiklari arastirmada ayrintili tekrar stratejisinin yogunlukla kullanildigi ve bilginin farkina
varilmasi ve bellege alinmasini sagladigi belirtiimektedir. Boylece bu arastirma sonuglari ile
uyum gostermektedir. Demir’in (2013) belirttigi gibi tekrarlama stratejileri kiicik yasta
baslayan ve devam eden aliskanliklarin yaninda kullaniminin kolay olmasi ve fazla bilisse
beceri gerektirmemesinden dolayi tercih edilmekte oldugu soéylenebilir. Celik ve dig. (2014)
hemsirelik 6grencileri ile yaptiklari arastirmada 6grencilerin en fazla dikkat ve hatirlama
stratejilerine basvurdugu, en az duyussal stratejileri tercih ettigi ve 6grenme stratejilerinin
yasadiklari yerin, haftalik calisma saatlerinin, kitap okuma aliskanliklarinin degiskenlerine
gore olustugu belirtilmektedir. Bu bulgular arastirma sonuglari ile uyumludur. Ailede egitim
cocugun egitim yasantisinin temeli ve baslangicidir. Bu, okul, toplumsal yasam ve meslek
hayatina etkili olmaktadir.

Ayni sekilde ogrencilerin sinif gegme ve vyiksek not almaya yonelik ¢alisma
zorunluluklari, sinavda ¢ikabilecek yerleri not tutma, altini gizme, 6nemli yerleri isaretleme
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gibi maddeleri ¢ok sik olarak kullandiklari goriilmektedir. Bu sonug¢ 6grencilerin klasik
o0grenme stratejileri kullanarak, sinavlara goére hazirhk yaptiklari diisiincesini olusturmaktadir.
Calsmadan elde edilen sonuglar, Tascl, Altin ve Soran (2008) ve Karakis, Gilrcan ve
Demirtas’in (2009) yaptigl arastirma sonuglariyla ve Kete ve Sucuoglu’nun (2011) 6gretmen
adaylarinin anlamlandirma stratejilerini, karmasik ezber 6rgitleme stratejilerine, karsilik
daha az kullandigini belirttikleri aragtirma bulgulariyla benzerlik géstermektedir. Vural
(2011)in 6gretmen adaylariyla yaptigl arastirmada, bellemeye yonelik stratejileri daha ¢ok
kullandiklarini belirterek bu arastirma ile uyum olusturmaktadir.

Ogrencilerin calisirken éncelikle ¢dziimli alistirma ve problemlerle ugrastigi ve daha
sonra ¢6zimlere bakarak hazirlandigi 6lgek maddelerindeki oranlar yine karmasik ezber
stratejisinin onemini gostermektedir. Sucuoglu (2006) yaptigi arastirmada 6lcegin en distk
i¢c tutarhlik katsayisina sahip olan alt boyutunu olusturdugunu belirtmektedir. Konu testi
¢6zme ile ilgili maddede 6grencilerin %43 oraninda sik sik kullanmalari en yliksek oranlardan
birini olusturmaktadir. Karmasik orgitleme alt o6lgegine ait test kitaplarindan calismayi
olusturan 6grenme stratejisini cok sik kullandiklari (%42) dikkati cekmektedir. Bu sonuglar
ogrencilerin 9. sinifa gelinceye kadar alistiklari ¢oktan se¢meli test sinavlari yarisi iginde
olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Temel ve karmasik anlamlandirma stratejilerinde 6grencilerde belirgin bir 6grenme
stratejisi olusmadigi, dagilim oranlarinin birbirine yakin olmasindan anlasilmaktadir. Kaynak
yardimlariyla ilgili 6grenme stratejilerinde 6grencilerin genelde hazir test kitaplariyla adeta
sinav hazirliklari icinde olduklari gorilmektedir. Boylece 6grencilerin kendilerine ait bir
0grenme stratejisi gelistirmedikleri ve bunun 6nemi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklari
ortaya ¢itkmaktadir.

Bu bulgulara gore, 6gretmenlerin 6g8renme stratejileri hakkinda vyeterli bilgi ve
uygulamalara sahip olmalari gerektigi distnilmektedir. Boylece 6grencilerde kavramlarin
yapilandirilmasi ve kalici bilgi olusturulmasinda, 6grencilerin ¢alisma ve ders etkinliklerinde
iyi bir yonlendirici olarak gérev yapmalari ve 6grendiklerini uygulayabilmeleri saglanacaktir.
Kete ve Sucuoglu (2011) 6gretmen adaylari ile yaptigl arastirmada 6gretmen adaylarinin
etkili ders calisma becerileri ve 6grenme stratejileri konusunda yetistirilmesini belirterek bu
goriisli desteklemektedir.

Farkli 6grenme stratejilerini kullanabilen ve yeni 6grenme stratejileri gelistirebilen
ogrenciler kendi kendilerine etkili 6grenmeyi saglayabilirler (Kuzu, Balaban & Canpolat, 2014;
Tuncer & Giiven, 2007). Ogrenme stratejileri kullanan égrencinin 6grenmeleri daha kolay ve
kalici hale gelebilir. Bu nedenle 6gretmenlerin, 6grencilerinin 6grenme stratejilerini egitimin
her kademesinde 6grenmeye ihtiyaci vardir (Celikkaya, 2010; Karatas, Sir & Celikors, 2015).
Ogretmenler egitim dgretim programlari icinde 6grencileri ansiklopedik bilgi yiikii almaktan
kurtararak, diistinen (reten insan modelini en glizel biyoloji dersinde ortaya koyabilirler. Bu
baglamda o0Ogrenme stratejilerinin  kullanilmasinin, kalici 6grenmeyi saglayip, bilgiyi
yapilandirabilecegi gibi yeni bilgilere daha acik olmalarini saglayacagi diisiintilmektedir.
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Yapilan bu arastirmada da gorildiigi gibi her bireyin kendine 6zgl bir 6grenme stili ve
elestirel dislinme egilimine sahip oldugu soylenebilir. Bu baglamda, egitim ve 6gretme
programlari dlizenlenirken 0Ogrencilerin hepsinin ayni 6grenme stiline sahip olmadigini
unutmamak gerekmektedir. Agish (2016) sinif 6gretmenligi 6gretmen adaylari lzerinde
yaptigl arastirmasinda 6gretmen adaylarinin sahip olduklari baskin 6grenme stilleri ile
0grenim gordikleri sinif dizeyleri arasinda anlamli iligki oldugunu belirterek bu galisma ile
uyum olusturmaktadir. Buna bagli olarak 6gretmenlerin derslerinde 6grencileri farkli proje,
ev 6devi gibi ¢calismalarla aktif tutmalari gerektigini belirtmektedir. Ayni sekilde Deniz (2011),
arastirmasinin sonucun da 6grenme stilini, bireyin bilgiyi alma ve isleme sireclerinde
izlemeyi tercih ettigi yol olarak belirtmektedir. Buna gore 6grencilerin 6grenme stilinin
bilinmesinin 6grenme ortamlarinin diizenlenmesi agisindan biyik 06nem tasidigini
belirtmektedir.

Kaya ve Erdik (2014) arastirmasinda 6gretmenlerin derslerinde kullandiklari 6gretme
stratejileri ile kendi liderlik 6zellikleri arasinda yakin bir iliski oldugunu belirtmektedir. Bu
arastirmada goruldigu gibi 6gretmenlerin derslerini islerken, Universite giris sinavlarina
uygun Ogrenme stratejilerini ortaya koyan etkinlik ve yontemlerini tercih ettikleri
gorilmektedir. Eger oOgrencilerin 6grenme stillerinin ne oldugu o6gretmenler tarafindan
onceden belirlenirse, kendisini buna gore hazirlayip, 6grencilerin uygun 6grenme ortamlari
ile 68renme yontemlerini gelistirmesi mimkin olacaktir. Ayni sekilde Karatas, Sir ve Celikors
(2015) 6gretmen adaylarinin 6grenme stratejileri ile ilgili yaptiklari arastirmada; 6gretmen
adaylarinin meslege baslamadan 6nce 6grenme stillerinin ortaya c¢ikarilmasinin, onlarin
meslek yasamlarina birgok yonden katkida bulunabilecegini ifade ederek bu ¢alismada elde
edilen bulgularla uyumlu sonuca ulagsmislardir.

Bu arastirmada oldugu gibi bircok arastirmada da (Acish, 2016; Bahar & Suiliin, 2011;
Deniz, 2011; Duman & Eren, 2014; Geng¢ & Kocaarslan, 2013; Karatas, Sir & Celikors, 2015)
O0gretmen adaylarinin egitim slireclerinde 6grenme stratejileri ve bunlara uygun 6grenme
yontemleri hakkinda yeterli kazanimlarin olusturulmasi gerektigi ifade edilmektedir. Boylece
ogretmenlik sidrecinde verimliligin  olusturulmasinda o6nemli katki olusturabilecegi
soylenebilir.
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