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Ozet:

Bu ¢alismada, 2000’li yillarda dodan ve “Z Kusadi” olarak adlandirilan ¢ocuklarin tarimi hem
edlenerek hem de uygulamalar gergeklestirerek dgrenmelerini saglamak amaciyla “Z Kusadi
Tarimla Bulusuyor 3” adli doda egitimi proje uygulamasi gergeklestirilmistir. Calisma, tek grup 6n
test-sontest deneysel desen olarak tasarlanmistir. Bu kapsamda Samsun ilinde Karadeniz Tarimsal
Arastirma Enstitiisiinde gerceklestirilen ve TUBITAK tarafindan desteklenen doda editimi ve bilim
okulu projesine katilan Samsun Aile ve Sosyal Politikalar il Miidiirliigii Cocuk Evleri Koordinasyon
Merkezi biinyesinde 5. sinifi bitirmis toplam 20 &dgrenci bu arastirmanin ¢alisma grubunu
olusturmaktadir. Doda egitimi projesini dederlendirmek amaciyla &6grencilere;  kelime
iliskilendirme testi, a¢ik uglu soru formu ve yari-yapilandiriimis miilakatlar éntest ve sontest
olarak uygulanirken, proje gériis formu ise proje sonrasi sontest olarak uygulanmistir. Calisma
sonucunda édrenciler; tarim ve tarimsal uygulamalara yénelik yeni bilgiler edindiklerini ve
bilinglendiklerini, proje uygulamalari sirasinda eglenerek &dgrendiklerini belirtmislerdir. Bu
nedenle, benzer doga edgitimi proje uygulamalarinin sayisi artirilirsa, 6grencilerin tarimsal
uygulamalari inceleyebilmeleri ve 6grenebilmeleri saglanacaktir.
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Abstract:

This study "Z Generation are Meeting with Agriculture 3" was carried out, aimed to teach children
(which called “Generation Z” who were born in 2000) agriculture while practicing and also having
fun. This study is designed in single group pretest-posttest experimental design. In this context, 20
students studying in the 5" grades in the Children's Houses Coordination Center of Samsun Family
and Social Policies Provincial Directorate who participated in the nature education and science
school project supported by TUBITAK and organized in Karadeniz Agricultural Research Institute in
Samsun province constitute are the study group of this research. In order to evaluate the nature
education project, word-association test, open-ended questionnaire and semi-structured
interviews were used as pretest and posttest, while the project opinion form was applied as
posttest. At the end of the study, the students stated that they acquired new information about
agriculture and agricultural practices, and that they learned them by having fun during project.
For this reason, if the number of similar nature education project applications is increased,
students will be able to examine and learn agricultural practices.

Keywords: Agriculture, nature education, z generation, project

Giris

Gelisen teknoloji ¢aginda, c¢ocuklari teknolojinin olumsuz etkilerinden koruyarak,
onlara dogada daha fazla zaman gecirebilecekleri, cevrelerini ve dogayl daha yakindan
tanima firsati saglayabilecekleri egitsel ortamlar sunulmalidir. Clinkl ¢ocuklara dogada
verilen egitim, onlarin dogaya ve doga sorunlarina karsi farkindalik, bilgi ve davranis
gelistirmelerine olanak saglamaktadir (Erdogan & Ozsoy, 2007). Ayrica ¢ocuklarin dogada
vakit gecirerek dogayla kurduklari temas, onlarin ¢evresel bilgi ve algilarinin sekillenmesini
olumlu yénde etkilemektedir (Vaske & Kobrin, 2001). Bu nedenle cocuklarin dogayi ve
cevrelerini daha iyi tanimalarina olanak saglayacak egitsel uygulamalara ihtiyac vardir.

Literatlr incelendiginde doga egitimine dayali uygulamalarin c¢ocuklar Uzerindeki
olumlu etkisini ortaya koyan bircok arastirma mevcuttur. Gilay Ogelman ve Durkan (2014)
gerceklestirdikleri proje ¢alismasinda, cocuklarin topragi farkli yonle tanidiklarini, bitkiler,
hayvanlar gibi cesitli konularda bilgilerini pekistirdiklerini belirtmislerdir. Erdogan’in (2011)
ilkogretim ogrencileri ile gergeklestirdigi Ekoloji Temelli Yaz Doga Egitimi programi
sonucunda, 6grencilerin cevreye yonelik sorumlu davranislarinda anlamli bir artisin oldugu
gdzlemlenmistir. Akay (2013) tarafindan TUBITAK 4004 Doga ve Bilim Okulu programi
kapsaminda ortaokul ogrencileri ile gerceklestirilen “Yapiyorum Ogreniyorum Yaz Bilim
Okulu” proje calismasinin, ortaokul 6grencilerinin bilime ve bilimsel bilgiye yonelik bakis
acisina olumlu yonde katki sagladigi belirlenmistir. Uzun, Saglam ve Varnaci Uzun (2008), 6.
ve 7. sinif 6grencileri ile gerceklestirdikleri “Yesil Sinif Modeline Gére VYiiriitiilen Uygulamali
Cevre Egitimi” projesinin, 6grencilerin cevre bilinci kazanmasinda etkili oldugunu ortaya
koymuslardir. Benzer sekilde Karatas ve Aslan (2012) tarafindan 6., 7. ve 8. sinif 6grencileri
ile gerceklestirilen “Ekoloji Temelli Yaz Kampi” proje calismasinda, 6grencilerin cevreye
yonelik olumlu bilin¢ kazandiklari belirlenmistir. Doga egitimi calismalarinin 6grencilerin hem
bilissel hem de duyussal alandaki gelisimleri Gzerinde olumlu etkisi oldugu kacginilmaz bir
gercektir. Ancak bu alanda yapilan calismalarin sinirh sayida olmasindan dolayr yeni
calismalara ihtiyag duyulmaktadir. Bu nedenle bu ¢alisma, hem doga egitimi kapsaminda
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gerceklestirilen sosyal sorumluluk projelerine katkida bulunmasi, hem de teknolojinin
olumsuz yanlarindan etkilenerek sosyallikten uzaklasan Z kusagi cocuklarini dogal ortamda
sosyallestirerek tarima yonelik bilgi dizeyini arttirmasi ve farkindalik saglamasi agisindan
Onem tasimaktadir.

“Z Kusagi Tarimla Bulusuyor 3” doga egitimi projesinde hedef kitle olarak “Z kusagi”
secilmistir. Kusak, nesil, jenerasyon kelimeleri benzer anlamlara gelip, asagl yukari benzer
yillarda dogmus olan, benzer deneyimleri, istek ve ihtiyaclari olan, ortak 6zelliklere sahip
bireyler toplulugu olarak tanimlanmaktadir. “Z kusagr” kavrami ise ayni zamanda “internet
Kusagr” olarak da adlandiriimakta ve bu kusak 2000 vyilindan sonra dogan nesli
tanimlamaktadir (Adiglzel, Batur & Eksili, 2014). Sosyal alanda teknolojiyi iyi kullanan Z
kusaginin, bilgiye ulagsma becerisi yuksektir ve tasinabilir teknoloji Urinlerini guinlik
hayatlarinin bir parcasi olarak kolaylikla kullanabilirler (Williams, 2010). istedikleri her tiirlii
Urine hemen sahip olmak ve hemen tiketmek, sonrasinda da yeni tiketim deneyimlerine
yonelmek istemektedirler (Altuntug, 2012). Z kusagi cocuklari, dijital metinleri konusmaya,
bilgisayari okumaya tercih etmektedirler. Bu kusagin bireyleri sosyal yasanti igerisinde
disarida zaman harcamaktan ziyade, ¢evrimigi iletisim kurarlar ve daha g¢ok sanal
arkadasliklar edinirler (Tas, Demird6gmez & Kiigiikoglu, 2017).

Gerceklestirilen “Z Kusagi Tarimla Bulusuyor 3” projesi ile teknolojik araclarla
kendilerini ifade eden Z kusagl Ogrencilerinin doga igerisinde arastirma, gozlem ve
incelemeler yaparak tarimla ilgili temel kavramlari ve uygulamalari kesfetmesi, temel
kavramlari bizzat dogal ortamlarinda uygulamali olarak gérmesi saglanmistir. Bu sayede
Ogrencilerin tarima yonelik bilgi dizeylerini arttirarak, dogaya ve tarima yonelik daha bilingli
hareket etmeleri amacglanmistir.

Bu calismanin amaci “Z Kusagr Tarimla Bulusuyor 3” projesinin, 5. sinifi bitirmis
o0grencilerin tarima yonelik bilgi diizeyleri ve projeye yonelik gorusleri tGzerindeki etkisini
incelemektir. Bu nedenle arastirmada asagida belirtilen problemlere yanit aranmistir:

Z Kusagi Tarimla Bulusuyor Il doga egitimi projesine katilan 6grencilerin;

1. Tarima vyonelik bilgi dizeyleri, proje O©ncesi ve sonrasi nasil bir degisim
gostermektedir?

2. Projeye yonelik gorusleri nelerdir?

Yontem

Bu arastirma, “Z Kusadi Tarimla Bulusuyor 3” doga egitimi ve bilim okullari TUBITAK
projesine katilan 6grenciler ile gerceklestirildigi icin deneysel arastirma desenlerinden tek
grup on test - son test deneysel arastirma deseninde tasarlanmistir. Bu desende tek bir grup
deneysel uygulamaya tabi tutularak, bu deneysel uygulamanin etkisini gérmek icin uygulama
oncesinde ve sonrasinda bagimli degisken ol¢ilir (Fraenkel, Wallen & Hyun, 2012). Deneysel
calisma, sadece bir hafta sliren doga egitimi projesine katilan 6grenciler ile gerceklestirildigi
icin calismada kontrol grubu yer almamaktadir.
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Arastirmanin Orneklemi

Arastirmanin érneklemi, Samsun ilinde uygulanan ve TUBITAK tarafindan ligiincii kez
desteklenen “Z Kusagi Tarimla Bulusuyor 3” projesine gonillii olarak basvuru yapan Samsun
Aile ve Sosyal Politikalar il Mudirligi Cocuk Evleri Koordinasyon Merkezi biinyesinde 5. sinifi
bitirmis olan toplam 20 6grenciden meydana gelirken, bir 6grenci ¢alismaya dizenli katilim
gosteremedigi icin ¢calismaya dahil edilmemistir. Bu nedenle calismanin 6rneklemi, 10 kiz ve
9 erkek 6grenci olmak lzere toplam 19 6grenciden meydana gelmektedir. Calisma grubu
segilirken &grencilerin; (I) Samsun Aile ve Sosyal Politikalar il MudirlGgii Cocuk Evleri
Koordinasyon Merkezi blinyesinde yasamasina, (II) 5. sinif 6grencisi olmasina, (lll) projeye
katilacak olan kiz-erkek sayisinin esit olmasina, (IV) projenin, bir 6nceki uygulamasina
katilmamis olmasina dikkat edilmisgtir.

islem

TUBITAK tarafindan 2015 yilinda ilk kez, 2016 yilinda ikinci kez desteklenen “Z Kusadi
Tarimla Bulusuyor” projesi, her yil 6grencilerden gelen doénitler ve uygulama sonrasinda
yapilan degerlendirmelerle degisiklikler yapilarak gelistirilmis; 2017 yilinda “Z Kusagi Tarimla
Bulusuyor 3” adiyla Ucglncli kez desteklenmistir. Proje, Ogrencilerin dogaylr ve tarimi
arastirarak, kesfederek ve bizzat kendisi deneyimleyerek 6grenmesi saglanacak sekilde
tasarlanmistir. Bir hafta boyunca gerceklestirilen proje uygulamasinda 6grencilere tarima
dayali uygulamalar, yaratici drama g¢alismalari, sanat atélyesi uygulamalari ve spor aktiviteleri
gibi etkinlikler sunulmustur. Genellikle birbirleri ile iliskili olan etkinlik uygulamalarina ayni
gln yer verilmeye cahlsiimistir. Etkinlikler arasinda katilimcilarin dinlenebilmeleri icin 15
dakikalik dinlenme zamanlari birakilmistir. Bu zaman araliklarinda isteyen 6grenciler, proje
ekibine etkinlikler ile ilgili sorular sormuslardir. Projenin ilk glini ve son gini projeyi
degerlendirmek ve Ogrencilerdeki degisimi gbdzlemleyebilmek amaciyla 6ntest ve sontest
uygulamalari gerceklestirilmistir.

Proje etkinlikleri alaninda uzman kisiler tarafindan gerceklestirilmis ve 6grencilerle
surekli ilgilenebilecek rehberler projede gorev almistir. Bu amacla, proje ekibinde 1 yiritiici
(Biyolog, Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitlisli), 3 uzman (Ziraat Muhendisi, Karadeniz
Tarimsal Arastirma Enstitlis(i), 13 egitmen (Biyolog, Ziraat Yiksek Mihendisi, Orman Endustri
Yiksek Miihendisi, ilkdgretim Matematik ve Fen Egitiminde doktorali egitmenler,
dgretmenler, Samsun Genglik Hizmetleri ve Spor il Miidiirligi Canik ilge Miidiirli, Veteriner
Hekim ve Orman ve Su isleri Bakanhgi XI. Bélge Mudiirligii Kizilirmak Deltasi Kus Cenneti’nde
gorevli) ve 5 rehber (Orman Miihendisi, Samsun Aile ve Sosyal Politikalar il MudirlGgi
blinyesinde calisanlar) gorev almistir.

Proje etkinliklerinin biylk c¢ogunlugu Samsun’un Tekkekoy ilcesinde Karadeniz
Tarimsal Arastirma Enstitlsi (KTAE) Gelemen yerleskesinde gerceklestirilmistir. KTAE, sebze
ve meyve arastirmalarinin yapildigi uygulama arazisi, tohum ekimi ve fide yetistiriciligi icin
gerekli arazi ve her tirli ekipman olanagi ve mevcut 4 laboratuvari ile proje uygulamasi icin
gerekli alt yapi olanaklarina sahiptir. Ayrica meyve bahcgesi kurulu olup etkinlik déneminde
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hasat yapilabilecek durumdadir ve sebzelerin hasat doneminde incelenmesi icin projede
kullanilacak sebze tiirlerinin gézlem bahcesi daha 6nce olusturulmustur.

Proje sliresince uygulanan etkinlikler ve uygulama siireleri Tablo 1'de gosterilmektedir.

Tablo 1. Proje etkinlik programi

Etkinlik Stiresi

Giin Etkinlikler (dakika)
. Nasil Basladik? 120
1.Gan Tanigalim Kaynasalim 60
Sporla Giine Merhaba 30
Biz Kimiz? Burasi Neresi? Bizi Taniyin 30
2 Giin Tohumun Toprakla Bulusmasi 60
Dogayla Kucaklasiyor Yabanci Otlarla Herbaryum Yapiyoruz 90
Kozalaktan Baykusa 120
Kareoke ile Egleniyoruz 120
Sporla Giine Merhaba 30
Laboratuvari Kesfediyoruz 90
3.GUn  Fideden Bitkiye Zamanda Yolculuk 90
Cim Adam 120
Sessiz Olun Sinemadayiz 120
Sporla Giine Merhaba 30
Minik Ellerle Cimlenme Deneyi 90
4.Gin  Her Cocuk Bir Fidan 90
Minikler Dogaya Kanat Cirpiyor 120
Grubumu Taniyorum Hayvanlari Seviyorum 120
Boceklerle Tanisiyoruz 60
Tarimda Fotografcilik 60
5.Gin  Maske Yapimi 60
Sporla Hayata Tutun 180
Cevremizi Koruyalim 120
Sporla Giine Merhaba 30
. Hasat Zamani 90
6.Gun — - -
Samsun Kizilirmak Deltasinda Kiiglik Ayak Izleri 240
Bitkileri Taniyor muyuz? 120
Sehir Turu 480
7.Gin  Son Perde 60
Maskeli Balo 120

Proje uygulamalarinda etkinliklerin;  6grencilerin  glinlik yasamla baglant
kurabilecekleri hayatin iginden ve 06grencilerin dogal ortamda aktif uygulamalarla
dgrenebilecekleri etkinlikler olmasina dikkat edilmistir (Ornek etkinlik, bkz. Ek 1). Projedeki
etkinlik uygulamalarindan “Sporla Giine Merhaba”, “Fideden Bitkiye Zamanda Yolculuk”,
“Bdceklerle Tanisiyoruz” ve “Her Cocuk Fidandir” etkinliklerine ait bazi fotograf érnekleri
Sekil 1’de verilmektedir.
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Boceklerle Tanisiyoruz & Her Cocitk Bir Fidan

Sekil 1. Projenin etkinlik uygulamalarindan bazi fotograflar

Projenin ilk glni, katihmcilarla tanisma toplantisi yapilarak proje ekibi tanitiimis ve
proje sliresince yapilacak olan etkinliklerle ilgili bilgi verilmistir. Ayrica ilk glin proje slirecini
ve etkililigini degerlendirebilmek amaciyla projenin oOntest degerlendirme araclar
uygulanmistir. Projenin ikinci glinlinden, altinci glintine kadar her sabah 6grencilere spor
yaptirilarak gline enerjik ve saghkli baslamalari saglanmistir. Projenin son giuni ise
katihmcilara ilk gin uygulanan degerlendirme araglari sontest olarak uygulanmistir.
Katilimcilara katilim belgeleri verilmis ve tim proje ekibiyle birlikte veda toreni yapilarak
projenin etkinlik streci sonlandiriimistir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmanin amaglarina uygun olacak sekilde ve 06grenci grubunun yas seviyesi
disundlerek nitel veri toplama araglari kullanilmigtir. Nitel veri toplama araglari olarak
arastirmada “Kelime |liskilendirme Testi”, “A¢cik Uglu Soru Formu”, “Yari-yapilandirilmis
Miilakat” ve “Proje Goériis Formu” kullaniimistir. Bu veri toplama araglarindan “Kelime
lliskilendirme Testi”, “Agik Uclu Soru Formu” ve “Yari-yapilandiriimis Miilakat” &grencilerin
tarimla ilgili bilgi dizeylerindeki degisimi ortaya koyabilmek amaciyla proje baslangicinda
Ontest, proje sonunda ise sontest uygulamasi olarak kullanilirken; “Proje Gériis Formu”
projenin sonunda proje uygulamalarinin etkisini degerlendirebilmek tGzere kullaniimistir.

Kelime iliskilendirme testi (KiT)

Kelime lliskilendirme Testinde (KiT); 6grencilere konuyla ilgili anahtar kavramlar
secilmis ve 60 saniye icerisinde bu anahtar kavramlarla ilgili akillarina gelen ilgili kavramlari
yazmalari istenmistir. Daha 6nceki ¢alismalarda cevaplama siiresi igin 6grencilere 30 saniye
verilirken (Bahar, Johnstone & Sutcliffe, 1999; Polat, 2013), bu ¢alismada ¢alisma grubu
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kiicik yas grubu oldugu icin cevaplama siiresi olarak 60 saniyenin verilmesi uygun
goérilmustir. KiT icin “tarim”, “bécek”, “biyogesitlilik”, “mera”, “tohum” ve “toprak” olmak
Uzere alti adet anahtar kavram belirlenmistir. Her anahtar kavram igin 60 saniye sire
verilmis, 60 saniye icerisinde ogrencilerin verilen kavram ile ilgili akillarina gelen ilk
kavramlari yazmalari istenmistir. 60 saniye slrenin sonunda diger anahtar kavrama
gecmeleri saglanmistir. Tim anahtar kavramlar bitene kadar islem devam etmistir. KiT
uygulanmadan 6grencilerin uygulama sirecini anlayabilmeleri igin 6nce agiklamalar yapilmis,
sonra 6rnek bir uygulama gerceklestirilmistir. Ornek uygulamada konu ile ilgisi olmayan
“6grenci” kavrami verilerek, 6grencilerden akillarina getirdikleri ilgili kavramlari yazmalari

istenmistir.

Ac¢ik uglu sorular

Konu ile ilgili 6grencilerin yazili olarak goruslerini almak amaciyla, ¢ adet agik uglu
sorudan meydana gelen soru formu hazirlanmistir. Soru formu 6grencilerin birbirlerinden
etkilenmeden rahatlikla cevaplandirabilecekleri bir ortamda uygulanmistir. Ogrencilerin
formu cevaplandirabilmeleri icin her bir soru icin 5 dakika olmak lzere toplam 15 dakika stire
verilmistir.

Yari-yapilandirilmis miilakat

Projeye katilan 6grencilere proje konusuyla ilgili G¢ soru sorularak, bilgi dizeyleri ve
bilgi dizeylerindeki degisim ortaya konulmaya ¢alisiimistir. Her bir 6grenci ile proje dncesi ve
proje sonrasi 15-20 dakika stiren yari-yapilandirilmis milakatlar gerceklestirilmistir. Mulakat
sorulari ¢alismanin amacina uygun olarak hazirlanip hazirlanmadiklari ve 6grenci seviyesine
uygunluklari agisindan 1 ziraat mihendisi, 1 fen egitiminde doktorasini yapmis kisi ve bir fen
bilgisi 6gretmeni tarafindan incelenmistir. Miulakat sirasinda anlasilmayan sorular igin
aciklayici sorular katiimcilara yoneltilmistir.

Proje gériis formu

Ogrencilerin projeyle ilgili gérislerini almak amaciyla 15 maddelik ticlii likert tipi anket
ve dort agik uglu sorudan olusan goris formu kullanilmistir. Proje goris formu gelistirilirken
Marulcu, Saylan ve Glven’in (2014), “Kiigclik Bilginler Bilim Okulu” g¢alismasini
degerlendirmek amaciyla kullandiklari bilim okulu degerlendirme formunda yer alan anket
maddelerinden yararlanilmistir. Proje goris formunda yer alan anket ve acik uglu sorularla,
ogrencilerin proje hakkinda genel izlenimleri ve degerlendirmeleri 6grenilmeye c¢ahlsilmistir.
Proje goris formu, projeyi degerlendirmeye yonelik oldugu icin proje uygulamasi sonucunda
sontest olarak kullaniimistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen nitel veriler icerik analizi kullanilarak analiz edilmistir. Analiz
sirecinde kodlama yapilirken oOncelikle veriler, kavramsal yapiya gore olusturulmus kod
listesine gore kodlanmis ve sonra analiz silirecinde ortaya cikan yeni kodlara gore kod
listesinde yeniden diizenlemeler yapilmistir. Olusturulmus olan kodlar, benzerlik ve
farkliliklarina gére gruplandirilmistir. icerik analizi sonucunda olusturulan kategorilere gore

102



verilen cevaplar ilgili kategori/kategoriler igerisinde frekans ve yuzde oranlari seklinde
tablolastirilarak yansitilmistir.

KiT’lerin analizinde, anahtar kavramlarla ilgili ka¢ cevap kelime iretildigi ve bu
kelimelerin ka¢ kez tekrar edildigi hesaplanarak, her anahtar kavrama yonelik frekans
tablolari olusturulmustur. Daha sonra frekans tablosundaki degerlerden vyararlanilarak
kavram aglari olusturulmustur. Kavram aglari olusturulurken, Bahar ve dig. (1999) tarafindan
ortaya konulan Kesme Noktasi (K.N) teknigi kullaniimistir. Bu teknikte, bir anahtar kavram
icin en fazla yazilan cevap kelimenin 3-5 sayi asagisi kesme noktasi olarak alinir. Kesme
noktasina kadar verilen cevaplar haritanin ilk bélimiine yazilir ve daha sonra kesme noktasi
belirli araliklarla asagiya cekilir. Bu isleme tim kelimeler kavram aglarinda ortaya ¢ikana
kadar devam edilir (Polat, 2013). Her aralikta verilen cevap sayilarina gére kavram agi
olusturulur. Bu galismada en fazla verilen cevap kelimeden asagiya dogru 4 sayi asagisi
kesme noktasi olarak kullanilmistir.

Acik uclu sorulara ve sozli muilakatlara verilen cevaplar igerik analizi ile incelenerek
frekans degerleri seklinde hesaplanmistir. Tarimla ilgili yapilan s6zIi milakatlar ortalama 15-
20 dakika arasinda stirmus olup, ses kayit cihazi ile kayit altina alinmistir. Ses kayitlari analiz
edilmeden énce transkript edilmistir. Sorularin analizinde 6grenciler 0,, 0,, Oz seklinde
kodlanmiglardir.

Proje goris formunun ilk boliminde yer alan anket formundaki her bir maddeye
verilen cevaplar frekans ve ylizde degerleri olarak hesaplanmistir. Goris formunun ikinci
boliminde 68rencilere proje ile ilgili sorulan agik uglu sorularda yine 6grencilerin verdikleri
cevaplar kategorize edilerek ylizde ve frekans degerleri olarak hesaplanmistir.

Bulgular
Bu boliimde elde edilen bulgular degisik basliklar altinda ele alinarak sunulmustur.

Ogrencilerin Tarima Yénelik Bilgi Diizeylerine iliskin Bulgular

Ogrencilerin tarima yonelik bilgi diizeylerinin proje dncesi ve sonrasi nasil bir degisim
gosterdigine iliskin bulgular kelime iliskilendirme testi, acik ucglu soru formu ve sozli
miulakatlar uygulanarak belirlenmeye calisilmistir.

Kelime iliskilendirme testine iliskin bulgular

Kelime iliskilendirme testinde her bir anahtar kavram ile ilgili dntest ve sontestte
verilen cevaplar frekans degerleri olarak hesaplanarak tablolastirilmistir. Frekans
tablosundan vyararlanilarak ®ntest sonuglarinin kavram aglari olusturulmustur. Ontest
sonuglarina gore olusturulan kavram agi Sekil 2’de sunulmustur.
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Kesme noktasi 15 ve yukarisi

Hayvan
Cigek

Kesme noktasi 11 - 14 arasi

Hayvan . u
YV Cicek Agac
Bocek Korku Toprak Tohum
o Su
Tiksinme
Tarla Tarim Traktor
Kesme noktasi 7 - 10 arasi
Hayvan u
Saksi Cicek Fidan Agac Orman
Siyah Solucan Toprak Tohum
Zehirli
Korku Hava Fide
Tiksinme Sera
Kesme noktasi 3 - 6 arasi
v Hayvan z | A
ararsiz ararli Saksi Cicek Fidan gac Orman
o H
Siyah G Toprak Tohum
Zehirli Korku Solucan Hava Kahverengi Buyimek Fide
Tiksinme Hamam
bocegi
Emek Calismak
ilac Tarla B Sera Merak
‘ Bitki Traktor ‘ Sicakhk
isci Bahge
Kurek

Sekil 2. On-test sonuclarina gore olusturulan kavram agi

Frekans tablosundan vyararlanilarak son-test sonuglarinin  kavram  aglari
olusturulmustur (Sekil 3).

104



Kesme noktasi 15 ve yukarisi

Cicek Su
Bécek Toprak Tohum
Canli Hayvan
Biyogesitlilik Tarim
Kesme noktasi 11 - 14 arasi
icek
Kanat Giftci Cice Meyve
Bocek [—Hayvan Toprak Tohum —5Su
Bitki
Biyogesitlilik Tanim —— Traktor Mera
Canli Hayvan Beslenme
Kesme noktasi 7 - 10 arasi
6 bacakl Kanat Cicek Fidan
Anten Toprak Tohum Meyve
A \ s Canh
r .. u .
Hayvan  Zehirsiz Ciftci Giibre Fide pitki | Sicaklik
Bitki
Arazi Otlak
Biyogesitlilik Tarim }*Traktér
Cesit
Canhi
\ Beslenme
Haywvan
Kesme noktasi 3 - 6 arasi
Sivrisinek  ganat Hamam bocegi o
6 ayakli Yararli Cicek Fidan  BOYUME  apyk
Anten Bécek l Toprak Meyve
Yararsiz
. S Canh
Zehirli Hayvan ehirsiz u Fide
An Gergedan L
bécegi Ciftci Giibre Bitki Sicaklik
Cesit Bitki Arazi Otlak
Biyogesitlilik Tanm | — Traktér
Canli Besin Beslenme
Hayvan

Sekil 3. Son-test sonuglarina
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Sekil 2 incelendiginde kesme noktasi 15 ve yukarisi igin heniiz anahtar kavramlar
arasindaki iliskinin olusmadigi gézlenmektedir. Kesme noktasi 11-14 arasi icin on-test frekans
tablosuna gore hazirlanan kavram agi incelendiginde anahtar kavramlar ile ilgili cok az iliskili
kavramlarin olustugu, ancak henilz kavramlar arasi iliskinin olusmadigi goézlenmektedir.
Kesme noktasi 7-10 arasindaki kavram agi incelendiginde “bécek” anahtar kavrami ile ilgili
zehirli, tiksinme ve korku gibi kavramlar dikkati ¢cekmektedir. Ayrica “mera” anahtar
kavraminin sera kavrami ile iliskilendirilmesi 6grencilerin mera kavrami ile ilgili yanlig
algilamaya sahip olduklarini gostermektedir. “Toprak” anahtar kavrami ile ilgili de
ogrencilerin aklina genel olarak saksi, cicek, su gibi daha ¢ok evde bitki yetistirmeye dayal
kavramlar geldigi gozlenmistir. Kesme noktasi 3-6 arasi i¢in olusturulan kavram agi
incelendiginde “biyogesitlilik” anahtar kavrami ile ilgili 6grencilerin yeterli bilgiye sahip
olmadigl, aksine ilag kavrami ile iliskilendirme yapildigindan bu kavram ile ilgili yanhs bilgiye
sahip olduklari anlasiimaktadir. Ogrenciler “bécek” anahtar kavramina yararsiz, zararl gibi
yeni kavram eklemeleri yaparken, solucan kavramini boceklerle iliskilendirmeleri, béceklerle
ilgili yanlis bilgilere sahip olduklarini ortaya koymaktadir. “Tohum” anahtar kavrami ile ilgili
fide, fidan, orman, bilylimek gibi kavramlar olusmustur. “Tarim” anahtar kavramini ise
ogrenciler tarafindan daha ¢ok sosyal anlamda duslinilerek emek, isci, kiirek, calismak gibi
kavramlar ile iliskilendirdikleri gozlenmektedir. Ayrica “mera” kavramina merak, sicaklik gibi
ilgisiz kavramlarin eklendigi en son olusan kavram aginda goriilmektedir.

Sekil 3 incelendiginde kesme noktasi 15 ve yukarisi icin son test frekans tablosuna gore
hazirlanan kavram aginda anahtar kavramlar arasinda iliskinin henliz olusmadigi
gorilmektedir. Kesme noktasi 11-14 arasi icin olusturulan kavram aginda ise anahtar
kavramlarin birgogunda kavramlar arasi iliskilerin olustugu gézlenmektedir. Kesme noktasi 7-
10 arasi icin olusturulan kavram aginda “bécek” anahtar kavrami hari¢ diger anahtar
kavramlarin hepsi arasinda iliski kuruldugu gorilmektedir. Kesme noktasi 3-6 icin olusturulan
kavram aginda her bir anahtar kavram igin iliskili bircok kavramin belirtildigi ayni zamanda,
anahtar kavramlar arasinda iliskilendirmelerin  olustugu gozlenmektedir. On-test
sonuglarindan farkh olarak, 6grenciler “tarim” anahtar kavraminin sosyal boyutunu birakip
bitki, ciftci, traktor, hayvan gibi kavramlar belirtmislerdir. Benzer sekilde On-test
uygulamasinda yanls bildikleri kavramlar olan “mera” anahtar kavrami ile ilgili arazi, besin,
otlak gibi kavramlar soylenirken; “biyocesitlilik” anahtar kavrami canl, bitki, cesit gibi
kavramlarla iliskilendirilmistir. Ontest uygulamasinda “bécek” anahtar kavrami ile ilgili
olumsuz kavramlar belirten 6grencilerin, sontest uygulamasinda yararli, zehirsiz, anten, alti
ayakli, kanat gibi boceklerin olumlu ve 06zelliklerini yansitan kavramlar ile iliskilendirme
yaptiklari gortlmustur.

Ac¢ik uglu sorulara iliskin bulgular
Bu kapsamda 6grencilere (i¢c adet soru ydneltilmistir. Ogrencilerin sorulara verdikleri
cevaplar her bir soru icin tek tek ele alinarak asagida verilmistir.

Soru 1. Bildiginiz bécek isimlerini liitfen yaziniz.
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Ogrencilerden bildikleri bécek adlarini proje éncesinde (6ntest) ve sonrasinda (sontest)

yazmalari istenmistir. Verdikleri bocek isimleri frekans ve ylizde degerleri olarak
tablolastirilmistir (Tablo 2).
Tablo 2. Ogrencilerin belirttigi bécek isimleri

Bocek Ontest Sontest L Ontest Sontest
. . . Bocek isimleri
isimleri f % f % f % f %
H

amam 12 632 12 632 Gergedanbocegi - - 10 526
bocegi
Sivrisinek 6 31.6 4 21.1 Cekirge - - 7 36.8
Sinek 7 36.8 6 31.6 Karafatma 5 26.3 11 57.9
Karinca 7 36.8 5 26.3  Helikopter bocegi 2 10.5 5 26.3
Ari 6 31.6 7 36.8 Pire - - 6 31.6
Oriimcek 10 52.6 8 42.1 Bit - - 5 26.3
Ugur bocegi 2 10.5 6 31.6 Peygamberdevesi - - 5 26.3
Solucan 3 15.8 - Kulak bocegi - - 4 21.1
Ates bocegi 3 15.8 5 26.3  Akrep 2 10.5 4 21.1
Yilan 3 15.8 - - Kirmizi karinca - - 2 10.5
Cekirge 4 21.1 6 31.6 Patates bocegi - - 8 42.1
Yaprak - - 5 263 Mayis bocegi . . 4 211
bocegi
Danaburnu - - 2 10.5 Kene - - 2 10.5
Kalorifer - - 3 158 Karadul . . 2 105
bocegi
Toplam 72 69 Toplam 9 75

Tablo 2 incelendiginde 6grenciler uygulama 6ncesinde toplamda 81 kez bdcek adi

kullanirken uygulama sonrasinda 144 kez boécek adi belirtilmistir. Uygulama oncesinde 14

farkli bocek adi soylenirken, uygulama sonrasinda ise 28 farkh bocek adi cevaplarda

gecmistir.

Soru 2. Bécekleri gérdiigiiniizde neler hissediyorsunuz?

Ogrencilere bdcekleri gérdiiklerinde neler hissettikleri proje éncesinde dntest ve proje

sonrasinda sontest olarak sorulmustur. Ogrencilerin verdikleri cevaplar Tablo 3’te kategorize

edilerek verilmistir.
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Tablo 3. Ogrencilerin bocek gordigiinde hissettikleri

Ontest Sontest
f % f %
Korku 16 84.2 6 31.6
Tiksinme 2 10.5 1 5.3
Bazen korku hisseden - - 7 36.8
Aclyorum - - 2 10.5
Beslenme - - 1 53
Yakalamak - - 1 53
Huylanmak - - 1 5.3
Seving - - 6 31.6
Fikrim yok 3 15.8 1 5.3

Proje oncesinde o6grencilere bocekleri gordiiklerinde ne hissettikleri soruldugunda,
ogrencilerin %84.2’si korku hissettigini belirtirken, sadece %10.5’i tiksindigi ve %15.8’i bir
fikri olmadigi yoninde cevap vermistir. Bununla ilgili bir 6grencinin goriisii asagida
belirtiimektedir.

“Cok korkuyorum, igreniyorum ve tiksiniyorum. Ayrica bazen korkudan éldiiriiyorum.

Sebebi bana zarar verebilir diye” (01,).

“Bécek gordiigiimde icim irperiyor, korkuyorum” (Oy;).

Proje sonrasi 6grencilerin ayni soruya verdikleri cevaplar incelendiginde, 6grencilerin
%31.6’s1 korku, %36.8'i bazen korku, %31.6’si seving, %10.5’i acima, %5.3’l0 beslenme,

yakalamak, huylanmak gibi hislere sahip olduklarini belirtmislerdir. Boceklerle ilgili farkli
farkl hisler olusmustur. Bazi 6grenci gorlsleri asagida verilmektedir:

“llk basta korkuyordum. Ama artik korkmuyorum. Ciinkii béceklere alistim. Ama
bazilarindan hala korkuyorum” (Os).

“Nasil beslendiklerini diisiiniiyorum” (0,).

“Eskiden cok korkuyordum, simdi biraz korkuyorum” (0,).

“Ben korkuyorum bazen de seviniyorum. Bécekler bizim yasam kaynagimizdir” (O.,).

“Pek bir sey dedil, benden korktuklari icin onlari rahatsiz etmiyorum” (O,).
Soru 3. Boceklerin insanlara ve c¢evremize zararlari veya yararlari var mi? Varsa
nelerdir?

Uygulama oOncesinde bdceklerin yararlari ile ilgili 6grencilerin %47.4’G bdéceklerin
yararlarini bilmedigini ve %36.8’i yararlarinin olmadigini ifade ederken; %15.8’i yararlari
oldugunu belirtmistir. Bununla ilgili bazi 6grencilerin gorisleri asagidaki gibidir:
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“Bazi béceklerin yarari vardir. Ates bocekleri geceleri yolumuzu aydinlatir” (O.).

“Her bécedin yarari vardir. Mesela ipek bécedi olmasaydi kumas iiretemezdik” (O;5).

Uygulama sonrasinda bdceklerin yararlari ile ilgili olarak 6grencilerin %84.2’si
yararlarinin oldugunu belirtirken, %15.8’i bilmediklerini s6ylemislerdir. Boceklerin yararlari
ile ilgili bazi 6grenci gorisleri sdyledir:

“Besin kaynadidirlar. Mesela yirtici canlilar kuslari yer. Kuslar ve kurbadgalar bécekleri
yer. Besin zinciri gibi bir sey bu” (Oys).

“Bir siirti yarari var. Arilar bal yaparlar. Bazi bécekler meyve ve sebzemizin olusmasini
saglar, onlari korur” (Oy0).

“llag yapiminda kullanilan bécekler vardir. Bildigim kadariyla tozlasmayi saglarlar” (014)

Boceklerin zararlari ile ilgili uygulama oncesinde Ogrencilerin %42.1'i bilmedigini,
%31.6’s1 oldurdagini, %21.1%i isirdigini, %15.8’i korkuttugunu, %10.5’i zehirledigini ve
kanimizi emdigini belirtmistir. B6ceklerin zararini bir 6grenci su sekilde ifade etmistir:

“Bécekler insanlari isirir, zehirler. Bu sekilde 6ldiirebilir ya da sakat birakir” (O,3).

Uygulama sonrasinda boceklerin zararlari ile ilgili 6grencilerin %73.7’si bazi béceklerin
zararh oldugunu bazilarinin olmadigini belirtirken, %15.8’i zararinin olmadigini belirtmis,
%10.5’i 1sirma, zehirleme gibi butlin boceklerin zararlarinin oldugundan bahsetmislerdir.
Bununla ilgili bir 6grenci goriisiini su sekilde ifade etmistir:

“Béceklerin hepsi zararli degdil. Yararlari da var. Zararli olanlar 1sirip acitabiliyor” (O,).

Ogrenci miilakatlarindan elde edilen bulgular

Ogrencilere milakatlarda proje konusuyla ilgili (ic soru sorulmustur. Sorulan sorular ve
O0grenci cevaplari asagida sunulmaktadir. Elde edilen sonuglari desteklemek ve 6grenci
algisini daha iyi ortaya koyabilmek amaciyla dogrudan alintilara yer verilmistir. Ayrica
arastirma sonuclarinin daha iyi anlasilabilmesi icin her bir soru icin bulgular soru soru analiz
edilerek sunulmustur.

Soru 1. Sence “tarim” nedir? Tarim denilince aklina ilk gelen sey nedir?

Ogrencilere proje dncesi tarim denildiginde akillarina gelen kavramlarin neler oldugu
soruldugunda, 6grencilerin %15.8’i bir fikirleri olmadigini ifade ederken, digerlerinin aklina ilk
gelen kavramlar “tohum”, “ciftlik”, “fidan”, “bitki” gibi kavramlar olmustur. Ogrencilerin
blylk bir cogunlugu tek tik kavramlar dile getirebilmis, hayvanciliktan bahseden hicbir
ogrenci olmamistir. Belirtilen kavramlar Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4. Tarim ile ilgili kavramlar

Proje 6ncesi kavramlar Proje sonrasi kavramlar
Kavramlar f Kavramlar f Kavramlar f
Bahce 1 Bugday 2 Agac 5
Bugday 1 Bitki 1 Glbre 3
Tarla 1 Fidan 9 Meyve 3
Bitki 2 Tohum 9 Sebze 2
Ciftlik 2 Cim 1 Hayvan 9
Fidan 2 Gida 2 Doga 1
Tohum 4 Cicek 1 Su 4
Cimen 1 Bocek 8 Dikmek 1
Emek 1 Toprak 9 Ekmek 1
Cicek 1 Tarimsal ilag 2 Orman 1
Gida 2 Ciftci 3 insan 1

Uygulama sonrasi 6grencilere yine tarim kavrami soruldugunda 6grencilerin birgogu
“toprak”, “tohum”, “bitki”, “hayvan”, “fidan”, “bécek”, “cicek”, “glibre”, meyve”, “sebze” vb.
kavramlari dile getirmislerdir. Uygulama sonrasi 6grencilerin tarimla ilgili ifade ettigi kavram

sayisinda artis olmustur.
Soru 2. Bir bitki nasil ekilir ve yetistirilir?

Proje 6ncesinde daha onceden herhangi bir ekim yapip yapmadiklari ya da bir bitki
yetistirip yetistirmedikleri soruldugunda 6grencilerin gok az bir kismi (%26.3) yetistirmedigini
belirtirken, blylk bir kismi (%73.7) daha 6nce bir bitki yetistirdigini ifade etmistir. Nasil
yetistirildigiyle ilgili 6grenciler sulamak disinda detayh bir bilgiye sahip degillerdir. Bununla
ilgili olarak bir 6grencinin ifadesi soyledir:

“Daha énce yapmadim. Okulda séylediler. Toprada serperiz, su koyariz bitti” (O,).

Projede 6grenciler etkinlikler sirasinda bitki ektikleri icin tamami, bu konuyla ilgili
uygulama gerceklestirmis olmustur. Proje sonrasi gerceklestirilen gérismelerde 6grencilere
bitki nasil ekilir ve yetistirilir sorusu soruldugunda 6grencilerin tamaminin dogru cevap
verdigi ve verilen cevaplarin detaylandigi dikkat ¢cekmektedir. Bununla ilgili olarak bazi
ogrencilerin gorisleri asagida verilmektedir:

“Once bitkiyi topraga ekersin. Kisitl bir yeri var iistiine dogru ekersin... Bazi bitkiler daha
fazla suya ihtiyag duyuyor, degisiyor. Mesela kaktiis uzun siire susuz kalabiliyor. Detaylar
dnemli, topradin nemi, topradin ¢gesidine gére degisir’ (0).
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“Kiictik tohumu toprak olur, kutu olabilir ya da saksiya ekebiliriz. Sonra eder kaba
ektiysek delik agiyoruz. Sonra azicik su dékmemiz gerekiyor, ¢cok su verirsek ciiriiyebilir.
Sonra o tohum ¢atliyor. Sonra yaprak agiyor ve daha da biiytiyor... Asiri sicak ya da asiri
sogukta biiyiitemeyiz. Normal olmali. Toprak 6nemli kumda biiyiitemeyiz mesela” (Os).

Miilakatlar kapsaminda 6grencilere yoneltilen sorulan bir digeri bocekler ve onlarin tasidiklari
ozellikler ile ilgilidir.

Soru 3. Béceklerle ilgili ne diistintiyorsun? Ne gibi 6zellikleri var?

Uygulama 6ncesinde bocek gordiiklerinde neler hissettikleri soruldugunda 6grencilerin
yaklasik yarisi (%42) boceklerin zararli oldugunu, yine yaklasik olarak diger yarisi (%42)
boceklerin zararl oldugunu ve yararlarinin olup olmadigini bilmediklerini dile getirmislerdir.
Ogrencilerin %15.8’i gibi az bir kismi ise béceklerin hem zararli hem de yararl olduklarindan
bahsetmiglerdir. Bazi 6grenci gorisleri asagida belirtilmigtir:

“Zararlari var, yarari var mi bilmiyorum ama. Bdcek gordiigiimde korkuyorum,
heyecanlaniyorum. Isirirsa diye heyecanlaniyorum” (O.,).

“Korkuyorum bacaklari cok uzun oldugu icin. Yararini bilmiyorum ama zararini biliyorum.

Isirir, zehirli olanlari da var” (O1s).

Uygulama sonrasinda bocek gordiklerinde neler hissettikleri soruldugunda,
ogrencilerin %15.8’i hala korku hissettigini, %21’lik kismi tiksindigini, %31.6’hk kismi
bazilarindan korktugunu, %31.6’si ise korkmadiklarini ya da tepkisiz olduklarini
belirtmislerdir. Ogrencilerin %57.9’u béceklerin hem vyarari hem de zarari oldugundan
bahsetmistir. Ogrencilerin %78.9 gibi biyiik bir cogunlugu &zelliklerinden detayli olarak
bahsetmislerdir. Bununla ilgili bazi 6grenci gorisleri asagida verilmektedir:

“Yararlari da var zararlari da var. Mesela arinin bal liretmesi, ciceklerin tozlasmasina
etkisi. Her bécegin yarari ya da zarari vardir. Béceklerle aram c¢ok iyi. Bécek gériince
béyle bir bag hissediyorum. Cekirgeyi elime alip 6piliyorum. Béceklerin sirtinda kanatlari
oldugunu bilmiyordum burada 6§rendim. Béceklerin sirtindan kanat ¢cikiyormus” (O,).

“Burada béceklerle ilgili bilgiler égrendim. Bécek olanlar 6 bacakliymis bilmiyordum
burada 6grendim. Antenleri var... B6cek gériince eskiden ¢ok korkuyordum simdi artik o
kadar degil” (0;,).

Ogrencilerin Projeye Yénelik Gériislerine iliskin Bulgular
Ogrencilerin projeye iliskin gorisleri 15 anket maddesi ve dért acik uglu sorudan
meydana gelen proje goriis formu kullanilarak toplanmistir.

Proje goriis formuna iliskin bulgular

Proje uygulamasi sonucunda 6grencilerin proje degerlendirme formunda 3’li likert tipi
15 maddeden meydana gelen anket maddelerine verdikleri cevaplarin frekans ve yizde
degerleri Tablo 5’'te verilmektedir.
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Tablo 5. Anket maddelerine verilen cevaplar

No Proje Degerlendirme Maddeleri . 1 % . 2% , 3 %

1. Proje ¢cok faydahydi. 16 8.2 2 105 1 53
2. Proje eglenceliydi. 16 8.2 1 53 2 105
3. Projedeki etkinlikleri yapmakta zorlandim. 3 158 5 263 11 579
4. Projeye tekrar katilmak isterim. 16 8.2 2 105 1 53
5. Proje yeni arkadaslar edinmemi sagladi. 15 790 2 105 2 105
6. Proje gerektiginden uzun sirdd. 3 158 3 158 13 684

Proje okulda yapmadigimiz farkh etkinlikleri uygulamamiza imkan

7. saglad. 16 84.2 1 53 2 105
8. Proje de higbir sey 6grenmedim 2 105 2 105 15 79.0
9. Proje sayesinde dogaya olan ilgim artti. 17 895 1 53 1 53
10. Proje iletisim kurma becerimi gelistirdi. 13 684 4 211 2 105
11. Projede ki etkinlikler cok yorucuydu. 1 53 9 474 9 474
12. Projeyi baska arkadaglarima da dneririm. 17 895 - - 2 105
13. Proje slresince yeni bilgiler 6grendim. 17 89.5 - - 2 105
14. Proje sayesinde arastirma merakim gelisti. 14 737 4 211 1 53
15. Proje kendime olan 6zglivenimi gelistirdi. 15 79.0 3 158 1 53

*1: Katillyorum, 2: Kararsizim, 3: Katilmiyorum

Tablo 5 incelendiginde, ankete katilan 6grencilerin %84.2’sinin projenin ¢ok faydali
oldugunu, eglenceli gectigini ve tekrar katilmak istediklerini belirttigi gorilmektedir.
Ogrencilerin %89.5’i dogaya ilgilerinin arttigini, yeni bilgiler 6grendiklerini ve baska
arkadaslarina da projeyi 6nereceklerini ifade etmistir. %79’u proje sayesinde yeni arkadaslar
edindiklerini ve kendilerine olan 6zgilivenlerinin gelistigini belirtirken, %68.4’l iletisim kurma
becerilerinin ve %73.7’si ise arastirma merakinin gelistigini ifade etmistir.

Proje kapsaminda 6grencilere dort adet agik uglu soru yoneltilmis ve bu sorularla proje
hakkindaki diisiinceleri alinmaya calisiimistir.

Soru 1. Proje ile ilgili diistincelerinizi bizlere kisaca anlatabilir misiniz? (Nasil buldunuz?
Duygulariniz nelerdir?...vb.).

Ogrencilerin biyik bir kismi (%84.2) projenin ¢ok giizel gectigini, yaklasik olarak yarisi
ise (%47.4) ozellikle eglenceli oldugunu belirtmistir. Bununla ilgili bazi 6grenci gorusleri
asagida verilmistir:

“Bir hafta boyunca biitiin hayalimdeki seyleri yaptim. Mesela tohum dikmek, acik havada
spor yapmak, fotograf cekmek, oyunlar oynamak, balo yapmak. Her sey oldu” (0;).
“Proje ¢ok giizeldi. Onceden sikici gegecek diyordum. Sonradan edlenceli gegmeye

basladi. Benim icin unutulmazdi” (O;,).
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Ogrencilerin yaklasik yarisi (%36.8) proje siiresince bircok yeni sey 6grendiklerini
belirtmislerdir. Bununla ilgili bazi 6grenci gorusleri asagida verilmistir:

“Aslinda ben projeyi eglenceli bulmuyordum. Proje cok edlenceli gegti. Artik o kadar ¢cok
sey biliyorum ve ben de biiyiidii§iimde baska ¢ocuklara 6§retecem” (O;3).

“Harikaydi, ¢ok edglendim ve ¢ok seyler 6grendim. Bdécekleri tanidim, tohum ektim,
herbaryumu 6§rendim bir siirii kus adi, cicek adi biliyorum. Saysam buraya sigmaz” (014).

Ogrencilerin %26.3’0 proje siiresince yeni arkadaslar edindiklerini ve kendilerini proje
boyunca ¢ok rahat hissettiklerini séylemislerdir. Bununla ilgili bir 6grenci kendini soyle ifade
etmigtir:

“Cok giizeldi. Nasil gectigini anlamadim. Yeni bircok arkadasim oldu, onlarla sohbet
ettim, vakit gegirdim. Bir siirii de hocam oldu” (Og).

Ogrencilerin %15.8’i dogayi sevdiklerini ve dogaya karsi ilgi ve meraklarinin arttigini
belirtmistir. Bununla ilgili bir 6grenci goriisiini soyle ifade etmistir:

“Giizel gecti, dogaya ilgim artti, bécekleri sevmeye basladim. lyi ki geldim. Bir daha
gelirim. Hayvanlari gériince merak ediyorum inceliyorum” (O1s).

Soru 2. Projede neler 6grendiniz?

Ogrencilerin %63.2’si “tarim nedir”, “tohum ve fidan nasil ekilir’, “bitki nasil biiyiir”,
“ciceklerin yararlari”, “cimlenme”, “béceklerin 6zellikleri”, “béceklerin yararlari ve zararlari”
vb. konularini égrendiklerini ifade etmislerdir. Ogrencilerin %36.8'i ise “atik esyalari
kullanmayi”, %31.6’s1 “kus tirleri ve kus gézlemini”, %21.1’i “laboratuvar malzemelerini”,
%15.8’i “oyunlari” ve %5.3'U de “fotografciligi” 6grendigi konular arasinda belirtmislerdir

(Tablo 6).

Tablo 6. Ogrencilerin projede en iyi 6grendiklerini diistindiikleri konular

Konular Ogrenciler f %

Tarim nedir?, Tohum nasil ekilir?
Fidan nasil ekilir?

Bitki nasil buyir?, Bitki adlari, Bitkilere
zarar vermemeyi, Ciceklerin faydalari, 03, 0,4, O, Og, Oq, 014, 011, 015, O13, O15, 016, 017 12 63.2
Cimlenme, Nasil gicek dikilir?

OZI OGI O7f O10! O111 o121 o14l o151 o161 o171 o181 o19 12 63.2

Bocek turleri, Boceklerin 6zellikleri

Boceklerin yararlari, Boceklerin zararlar O, 03, 04 05, O, Og, Os, O10, O12, O15, O1s, O1 12632
Atik esyalarla yeni bir sey yapmayi 0,, Og, 05, 014, 013, 047, 019 7 36.8
Kus tiirleri, Kus gdzlemi 0,, O, Og, Og, 013, 015 6 316
Laboratuvar malzemeleri 04, Oq, 014, 046 4 211
Oyunlar, Spor 0s, 05, Og 3 1538
Fotografcilik 0, 1 5.3
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Soru 3. Projede en ¢ok hangi etkinlik ya da etkinlikleri begendiniz?

Ogrencilerin %47.4°G; “Maske Yapimi” ve “Her Cocuk Bir Fidan” etkinliklerini, %42.1’i;
“Cim Adam” ve “Bdceklerle Tanisiyoruz” etkinliklerini belirtirken, %36.8’i “Samsun Kizilirmak
Deltasinda Kiiciik Ayak izleri”, “Laboratuvari Kesfediyoruz” ve “Grubumu Taniyorum
Hayvanlari Seviyorum” etkinliklerini begendiklerini belirtmislerdir. Genel olarak goris
belirtirken birden fazla etkinligi ayni anda belirterek, birini digerine gore Ustin olarak
nitelendirememislerdir. Bununla ilgili bazi 6grenci gorusleri sunlardir:

“Hepsini ¢ok bedendim ancak Kiziirmak Deltasi’nda yaptigimiz kus goézlemleri ¢ok
glizeldi. Bircok kus tiirii gérdiim. Leylekleri yuvalarinda gérdim” (O,).

“Bécekleri tanimak yakindan gériip incelemek c¢ok giizeldi. Birde maske yapmamiz.
Hepimizin kendi maskesi oldu ve proje sonunda eglencede taktik. Cok eglenceliydi” (O;;).

Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplar Tablo 7’de toplu halde verilmistir.

Tablo 7. Ogrencilerin begendikleri proje etkinlikleri

Etkinlikler Ogrenciler f %

Maske Yapimi oz, os, 07, 0121 014, 015, 017, 018/ 019 9 47.4
Her Cocuk Bir Fidan 03, 0,, Os, Og, 05, 01, 011, 015, O 9 47.4
Cim Adam Os, 010, O12, 013, 014, O16, O, O19 8 42.1
Boceklerle Tanisiyoruz 03, Os, Og, 01, 041, 013, 015, 017 8 42.1
Kizihrmak Deltasinda Kiiciik Ayak izleri 0,, Os, 0, Os, 044, 015, O14 7 36.8
Laboratuvari Kesfediyoruz 0s, Og, 05, 016, 017, 015, 019 7 36.8
Grubumu Taniyorum Hayvanlari Seviyorum  O;, O,, 011, O13, 014, O1s, O 7 36.8
Sporla Giine Merhaba 01, 05, 01, 013 4 211
Kozalaktan Baykusa Os, 014, O16, O 4 21.1
Hepsi 0, O, Os 3 158
Tarimda Fotografcilik Os, Os 2 10.5

Soru 4. Seneye bu proje tekrar yapilacak olsa, projede baska olmasini istediginiz
etkinlikler ya da uygulamalar var midir?

Ogrencilerin %42.1’i projenin siiresinin daha uzun olmasini ve otelde daha uzun kalarak
daha fazla vakit gecirmek istemislerdir. Bununla ilgili bazi 6grencilerin gorisleri asagida
verilmistir:

“Bir dahaki sefere daha fazla kalinsin daha ¢ok vakit gegirelim. Birbirimizle hocalarla

daha cok sohbet ederiz. Konusuruz. Daha fazla yeni seyler égrenir birlikte yapariz. Daha
fazla oyunlar oynariz, top oynariz” (O,).

“Uzun siirsiin proje. Bir siirii sey inceleyelim arastiralim. Ekelim, bigelim toprakla
ugrasalim” (O,).

114



Ogrencilerin %36.8’i laboratuvarda daha fazla vakit gecirmeyi ve deneyler yapmayi
istemislerdir. Bununla ilgili bazi 6grenci gorusleri sunlardir:

“Bir dahaki sene daha fazla etkinlik olsun daha fazla deney yapalim. Projede ¢ok eglendik
baska arkadaslarim da gelsin isterim.” (Oy3).

“Seneye daha ¢ok laboratuvarda vakit gecirilsin orada daha ¢ok deneyler yapalim.
Okulda laboratuvarda vakit gegirmiyoruz...” (0,).

Ogrencilerin %31.6’si dogada daha fazla vakit gecirmek istedigini ve topraga daha fazla
tohum, fidan ekmek istediklerini belirtmislerdir. Bu konuyla ilgili bir 6grenci gorisinl su
sekilde ifade etmistir:

“Dogada etkinlikler yapmak istiyorum. Bdcekleri daha yakindan incelemek istiyorum.
Farkli bitkiler ekmek yetistirmek istiyorum” (O;).

Ogrencilerin %31,6’si gelecek sene de tekrar yapilmasini ve tekrar katiimak istediklerini
belirtirken; %15.8'i sanatsal etkinliklerin fazla olmasini, %10.5’i ise tiyatro oyunu ve top
oyunlari oynamayi istediklerini belirtmistir. Bununla ilgili bir 6grenci ifadesi asagida
verilmistir:

“Tiyatro saati istedim. Mesela kisa bir tiyatro oyununu ¢alisip oynayabiliriz. Tiyatro
yapabilirdik...” (O15).

Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplar toplu olarak Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8. Projeyle ilgili 6grencilerin istek ve dnerileri

istek ve Oneriler Ogrenciler f 9%

Proje siiresinin uzun olmasi 03, 04, Og, O3, 014, Oy, 016, O 8 42.1

Daha fazla deney olmasi

Laboratuvarda daha fazla vakit gegirmek O1, 02 Os, O O10, O13, O1s / 368
Dogada fazla vakit gecirmek 0, O, 0, Og, 044, 01 6 31.6
Topraga daha fazla ekmek 04, Og, O, 01, O15, Oy 6 316
Tekrar katilmak O, Os, O10, O1s, O1s, Os6 6 31.6
Sanatsal etkinliklerin fazla olmasi 04, 0,, 046 3 15.8
: os
Top oynamak, Futbol oynamak 010, 017 2 10.5

Tartisma ve Sonug

“Z Kusagr” olarak adlandirilan cocuklarin, tarimi hem eglenerek hem de uygulamalar
gerceklestirerek 6grenmelerini saglamak amaciyla gergeklestirilen bu projede, 5. sinif
O0grencilerine, arazi uygulamalari, laboratuvar ¢alismalari, drama uygulamalari, sanat atolyesi
calismalari ve alan gezilerinden olusan etkinlikler sunulmustur. Bu tir doga egitimi
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calismalar 6grencilerin dogayla etkili iletisim kurmalarini saglayarak, 6grencilerin gevreye
karsi duyarlihgini ve sosyal iliskilerini olumlu yénde etkilemektedir (Palmerg & Kuru, 2000).
Dogada gergeklestirilen calismalar 6grencilerin sosyal gelisimleri Gzerinde etkili olmasinin
yani sira, kalici 6grenmenin saglanmasi ve dogaya karsi olumlu tutum gelistirilmesi agisindan
da 6nem tasimaktadir (Lakin, 2006).

Uygulanan doga egitimi proje sonrasinda 6grencilerin tarima yonelik bilgi dizeylerinin
gelistigi ve tarimla ilgili kavramlar arasi iliski kurma diizeylerinin arttig belirlenmistir. Kelime
iliskilendirme testinde 6grencilere verilen alti adet anahtar kavram ile ilgili, 6grencilerin proje
oncesinde Urettikleri kelime sayisi kisitli iken, proje sonrasinda Uretilen kelime sayilarinda
artis gézlemlenmistir. Ogrencilerde 6zellikle proje éncesinde “mera” kavrami “sera” kavrami
ile kanstirilmis ya da mera hakkinda bir fikirleri yok iken, proje sonrasinda bu kavram
yanilgisinin kayboldugu gézlemlenmistir. Ogrencilerde “bécek” kavrami ile ilgili proje

7 " Y o«

Ooncesinde “korku”, “zehirli”, “tiksinme” gibi kavramlar ¢agrisim yaparken, proje sonrasinda
“kanatll”, “anten” vb. boceklerin 6zellikleri ile ilgili kavramlar ¢agrisim yapmaya baslamistir.
Ayrica proje Oncesinde yapilan gorismelerde “tarim” kavrami ile ilgili 6grenciler ¢ok az
kavram belirtip hayvanciligi dahil etmezken, proje sonrasi 6grencilere tarim kavrami tekrar
soruldugunda bircogunun “toprak”, “tohum”, “bitki”, “hayvan”, “fidan”, “bécek”, “cicek”,
“glibre”, meyve”, “sebze” vb. kavramlarini dile getirdigi ve tarimla ilgili ifade edilen kavram
sayisinda artis oldugu belirlenmistir. Benzer sekilde Késeoglu ve dig. (2011) aralarinda Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu’ndan da 6grencilerin bulundugu 5. sinif 6grencileri ile
“Cine Aricihk Miizesinde Ekoloji Temelli Doga Egitimi” adli proje ¢alismasi
gerceklestirmislerdir. Proje sonucunda bal arilar ve doga ile ilgili kelime kullanma sayilari
incelenmis, etkinlikler sonrasinda 6grencilerin  kullandiklari  kelime sayisinda artis
gdzlemlenmistir. Ayrica bu ¢alismanin sonuglarina benzer sekilde Giilay Ogelman, Onder,
Durukan ve Erol (2015) da gerceklestirdikleri “Tipitop ve Arkadaslari ile Topragi Taniyoruz 6”
isimli proje calismasinda ¢ocuklarin toprakla ilgili bilgilerinin ve ¢cevreye yonelik tutumlarinin

olumlu yénde gelisim gosterdiklerini gozlemlemigslerdir.

Projede 6grenciler bodcekleri tanimayla ilgili uygulama oncesinde toplamda 81 kez
bocek adi kullanirken uygulama sonrasinda 144 kez bocek adi belirtmislerdir. Uygulama
Ooncesinde 14 farkh bocek adi séylenirken, uygulama sonrasinda ise 28 farkh bocek adi
cevaplarda gec¢mistir. Bu durum o6grencilerin birgcok bocek cesidini proje sliresince
ogrendiklerini gostermektedir. Ayrica proje 6ncesinde 6grencilere bocekleri gordiklerinde
ne hissettikleri soruldugunda, blyik cogunlugu korku hissettigini belirtirken, ¢ok az kismi
tiksindigini ya da bir fikri olmadigini ifade etmistir. Proje sonrasi 6grencilerin ayni soruya
verdikleri cevaplar incelendiginde, korku hissinin azaldigi, seving, korku, acima, besleme,
yakalama gibi cesitli hislere sahip olduklari belirlenmistir. Boceklerin yararlari ile ilgili
O0grenciler proje oncesinde, yararlarinin olmadigini ya da bilmediklerini ifade ederken,
uygulama sonrasinda biyik cogunlugu yararlarinin oldugunu belirtmistir. Benzer sekilde
Karatas ve Aslan (2012), 6., 7. ve 8. sinif 6grencileri ile gerceklestirdikleri “Ekoloji Temelli Yaz
Kampi” proje ¢alismasinda 6grencilerin bocekler, gigekler, evcil hayvanlar ve doga ile ilgili ok
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fazla bilgi edindiklerini gozlemlemislerdir. Bu bilgiler 6grencilerin canlilar ve doga sevgisinin
artmasini saglamistir.

Ogrencilerden proje ile ilgili genel bir elestiri yapmalarn istendiginde, &grenciler
laboratuvarda daha fazla vakit gecirmek, deneyler yapmak, dogada daha fazla vakit gegirmek
ve topraga daha fazla tohum, fidan ekmek istediklerini belirtmislerdir. Ayrica sanatsal
etkinliklerin fazla olmasini ve tiyatro oyunu oynamak istediklerini belirtmislerdir. Ogrenciler
uygulama sonrasi projenin degerlendirilmesine yonelik goris belirtirken; projenin cok faydal
oldugunu, eglenceli gectigini ve tekrar katilmak istediklerini belirtmislerdir. Ogrencilerin
blylk bir cogunlugu dogaya ilgilerinin arttigini, yeni bilgiler 6grendiklerini ve baska
arkadaslarina da projeyi Onereceklerini ifade etmislerdir. Ayrica proje sayesinde yeni
arkadaslar edindiklerini ve arastirma meraklarinin gelistigini belirtmislerdir. Literatlr
incelendiginde TUBITAK tarafindan desteklenen benzer cevre ve doga egitimi proje
uygulamalarina rastlaniimaktadir. Gergeklestirilen bu projelerde 6grencilerin doga egitimi ile
ilgili temel bilgi ve beceriler kazandiklari (Ozdemir, Akfirat & Adigiizel, 2009), cevreye yénelik
sorumlu davranis edindikleri (Erdogan, 2011) ve dersleri glinliik hayatla iliskilendirebildikleri
(Marulcu, Saylan & Giiven, 2014) gézlemlenmistir.

Sonug olarak c¢alismada 6grencilerin tarim ve tarimsal uygulamalara yonelik yeni
bilgiler edindikleri ve bilinglendikleri, proje uygulamalari sirasinda eglenerek 6grendikleri,
dogaya ilgilerinin arttig1 belirlenmistir. Uygulanan bu projeden elde edilen veriler géz online
alindiginda gelecekte gerceklestirilecek calismalar icin arastirmacilara bazi Onerilerde
bulunulmustur. Bu 6neriler sunlardir:

- Doga egitimi proje ¢alismalari 6grencilerin hem bilissel hem de duyussal alanda
gelisimlerini olumlu yonde etkiledigi igin benzer proje c¢alismalarinin sayica
arttirilmasi gerekmektedir.

- Proje calismalari genel olarak proje katilimcilari lzerinde yiritilmektedir. Proje
calismalarinin etkililigini test edebilmek amaciyla kontrol grubuna da yer verilen
deneysel calismalar gerceklestirilebilir. Boylece proje sonuglarinin etkilerini daha net
gozlemleme firsati elde edilebilir.

- Doga egitimi proje calismalarinda 6grencilerin bilissel gelisimlerini 6lgmenin yani sira,
cevreye yonelik tutum ve davranislarini 6lgen 6lgme araclarina da yer verilebilir.

- Proje calismalarinda sanatsal uygulamalar 6grencilerin ilgisinin artmasi agisindan
onemlidir. Bu nedenle proje uygulamalarinda sanatsal faaliyetlere daha fazla yer
verilebilir.

- Doga egitimi proje calismalarinin 6grencilerin davranislarinda ve yasantilarinda bir
degisiklige neden olup olmadigiyla ilgili, katihmcilara uygulama sonrasinda daha uzun
vadede gozlem yapilarak 6lclimler yapilabilir. Bu sekilde projenin uzun vadede etkili
olup olmadigi yoniinde sonuglar test edilebilir.
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Ek 1. Fideden Bitkiye Zamanda Yolculuk

Etkinligin Adi : Fideden Bitkiye Zamanda Yolculuk

Etkinligin Amaci : Katihmcilarin tarimsal Grin Gretim sirecini dogrudan temasla
ve izleyerek ogrenmelerini saglayarak dogayl ve dogal donglleri daha iyi tanimalarina
yardimci olmak, doga meraklarini tesvik ederek doga sevgilerini arttirmak, sebze yetistirme
konularinda gozlem, katilm ve uygulama yoluyla doga bilincinin olusturulmasi ve onlarin
Uretim dongustini birebir yasayarak ayni zamanda fiziksel ve sosyal yeteneklerinin
glclendirilmesini saglamak

Etkinligin Konusu : Sebze fidelerinin dikimi ve bakimi
Kullanilacak Malzeme : 50 adet sebze fidesi, sivrig, stil, eldiven
Uygulanacak Yontem : Saha ¢alismalar

Fide nedir ve nasil vyetistirilir konulu basit bir sunum vyapilacaktir. Ardindan
katilimcilarla birlikte uygulama bahgesine gidilecek ve 4’er kisilik 5 grup olusturulacaktir. Her
grup bir uzman esliginde bahceye fide dikimi icin hazirhk yapacak ve sebze fidelerinin
uygulamali olarak dikimini gerceklestirecektir. Son olarak dikilen fidelere can suyu
verilecektir.
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