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Ozet:

Olcme ve degerlendirmede, égretim programi kazanimlari ile basari testi maddeleri arasinda
uyum olmasi gerektigi belirtilmektedir. Buna gére bu ¢alismanin amaci, Fen Bilimleri dersi
kapsaminda 5. Sinif “Yer Kabugunun Gizemi” (YeKaGiBaTe) linitesine yénelik gegerligi ve
glivenirligi sadlanmis bir basari testi gelistirmektir. llgili (niteye yénelik, 6dretmen ve
arastirmacilarin kullanacagr 38 maddeden olusan bir basari testi gelistirilmistir. Arastirmanin
katilimcilari, 2015-2016 egitim-6gretim yili I. déneminde 6. siniflarda 6grenim géren Amasya
merkezinden ve ilcesinden secilen 329 6grenciden olusmaktadir. Orneklem secilirken maksimum
cesitlilik érnekleme yénteminden yararlaniimistir. Gelistirilen basari testinin KR-20 givenirligi
0,845 olarak tespit edilmistir. Madde analizi neticesinde madde ayirt edicilik indeksleri diisiik olan
5 soru testten atilmistir. Sonug olarak gecerligi ve giivenirligi istenilen diizeyde olan bir basari testi
gelistirilmistir. Gelistirilen bu testin fen bilimleri gretmenlerince kullaniimasi tavsiye edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Basari testi gelistirme, fen egitimi, yer kabugunun gizemi, giivenirlik

Giris

insanoglu dogasi geregi diinyaya geldigi andan itibaren yeni davranis kazanmakta ve
eksik ya da hatali davranislarini degistirmektedir. insanin bu eksik davranislarini degistirmek
ve dizeltmek egitim almasiyla mimkindir. Egitim, bireyin yasantisi esnasinda
davranislarinda istendik degisiklikler meydana getirme sirecidir (Ertlirk, 1984). Bireyin
istendik davranislar kazanip kazanmadigini 6grenebilmemiz icin 6lgme isini dogru yapmaliyiz.
Olcme, “objelerin 6zelliklerini gozleyip gdézlem sonuglarini sayilarla ya da sembollerle ifade

*Sorumlu Yazar: E-mail: gokhansontay@gmail.com
** Bu ¢calismanin kisa 6zeti; 12. Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi, 28-30 Eylil 2016, Trabzon’da
sunulmustur.
ISSN: 2148-2160, ©2017
Gonderilme Tarihi:27.04.2017 — Kabul Tarihi: 28.06.2017

62


mailto:gokhansontay@gmail.com

etme” olarak tanimlanmaktadir (Turgut & Baykul, 2010). Egitimde O6lgmenin 6nemi,
hedeflerin gerceklesme diizeyine ne derece ulasildiginin belirlenmesidir (Gller, 2012). Bu
baglamda 6gretim programlarindaki hedeflere ulasilip ulasiimadigini belirlemek igin 6lgme
isleminin diizgiin bir sekilde yapilmasi énemlidir. Olgme isleminin hatasiz gerceklesmesi icin
ise, uygulayicilarin (6gretmenlerin) 6lgme yaparken dogru veri toplama aracini segmelerinin
egitimde hayati kararlar almak i¢cin 6nemi vurgulanmaktadir (McDonald, 2002).

Ogrencinin kazanmasi gereken davranislar, bilgiler ve zihinsel siireglerle ilgili ise bilissel
alan, kisinin davranis olarak kazandigi duygu ve dislincelerle iliskili ise duyussal alan ve el,
goz ve kas koordinasyonu sonucu olusuyor ise psiko-motor alan olmak Ulzere Ug¢ grupta
incelenebilir. Okullarda, 6grenciye kazandirilmaya calisilan kazanim ya da davranislarin
onemli bir kismi bilissel alan davraniglarindan olugsmaktadir. Derslerde islenen konularin
bilissel alan davranislarina ait olanlarinin incelenip; Bloom Taksonomisi’ne ait olan “bilgi,
kavrama, uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme” basamaklarina gore birikimli bir sekilde
siralanmasi oldukca 6nemlidir (Bloom, 1956). Son zamanlarda Bloom Taksonomisi, test
gelistirme ve degerlendirme galismalari icin degerlendirilmesi gereken 6nemli bir kaynak
haline gelmistir (Karamustafaoglu & Tutar, 2016; Tosun & Taskesenligil, 2011).

Son yillarda egitim sistemimizde 6grenci basarisini 6lgmek icin se¢meli test hazirlama
yaygin hale gelmistir. Ogrenci basarisini artirabilmek icin égrencinin basari durumunun
belirlenmesi, 6lclilmesi ve degerlendirilmesi gerekmektedir (Balci & Tekkaya, 2000). Diger
alanlarda oldugu gibi fen alaninda da gecerli ve glivenilir testlerin hazirlanmasi bu ylzden
onemlidir. Milli Egitim Bakanhgl Arastirma ve Gelistirme Dairesi Baskanliginin Olcme ve
Degerlendirme birimi tarafindan yapilan genis ¢aph arastirmada, 6grencilerin ¢ogunlukla
ezbere dayali bilgi sorularinda ve kismen de olsa kavrama sorularinda, st dislinme
becerilerini kapsayan problem ¢6zme ve bilimsel yontem sireci sorularina oranla daha
basarili oldugu saptanmistir (MEB, 1995). Dolayisiyla 6grencilerin (st dizey disinme
becerilerini 6lcen ve onlarin soru Uzerinde muhakeme yeteneklerini artirabilen testlere
ihtiyac her gecen giin artmaktadir. Bu calisma sayesinde, gelistirilen basari testi ile daha cok
analiz, sentez ve degerlendirme basamaklarina yonelik hazirlanan sorularla 6grencilerin
yorum gliclerinin, disiinme yeteneklerinin, arastirma ve sorgulama becerilerinin artirilmasi
saglanacaktir. Ayrica Ozdemir ve Yanik (2017) arastirmalarinda, 5. siniflarin kazanimlarinin
ders saati slirelerine orani baz alindiginda, Uniteler arasinda dengeli bir dagilimin olmadigini,
daha dengeli bir programa ihtiyac duyuldugunu belirtmistir. “Yer kabugunun gizemi”
Unitesinin 5. sinifin son Unite olmasi nedeniyle okullarda konularin vyetistirilememe
problemine de dikkat cekilerek bu Unitenin daha sistemli islenebilmesi icin bu arastirma
Onem arz etmektedir. Bu arastirmanin amaci, Fen Bilimleri dersi kapsaminda 5. sinif “yer
kabugunun gizemi” Unitesine yonelik gecerligi ve glivenirligi saglanmis bir basari testi
gelistirmektir.

Metodoloji
Bu bolimde arastirmanin modeli, orneklemi ve test gelistirme siireci hakkinda bilgi
verilmistir.
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Arastirma Modeli

Bu arastirma, bir basari testi gelistirme c¢alismasi olup, uygulanan testten elde edilen
nicel verilerle var olan durum belirlenmeye c¢alisiimistir. Bu amaca yénelik olarak tarama
modelinden yararlanilmistir. Tarama modeli, var olan bir durumu oldugu gibi betimlemeyi
saglar (Yin, 2009).

Evren ve Orneklem

Bu ¢alismanin evrenini Amasya ilindeki 6. sinif Ogrencileri olusturmaktadir.
Arastirmanin orneklemi, 2015-2016 egitim-6gretim yili I. doneminde 6. siniflarda 6grenim
gdren Amasya merkezinden ve ilgesinden secilen 329 égrenciden olusmaktadir. Orneklem
secilirken maksimum cesitlilik 6rneklemesi temel alinarak okullarin farkli sosyo-ekonomik
diizeyine gore se¢im yapilmigtir. Buradaki amag¢ okullar segilirken orneklem cgesitliligini
gelistirilen test icin maksimum derecede yansitabilmektir (Yildirrm & Simsek, 2008: 108).
Buna gore okullar Ust sosyo-ekonomik diizey, orta sosyo-ekonomik diizey ve alt sosyo-
ekonomik diizey olmak Uizere gére 3 grupta ele alinmistir. Orneklemin 6. sinif
ogrencilerinden secilmesinin nedenleri arasinda, hazirlanan basari testinin 5. sinif
seviyesindeki “yer kabugunun gizemi” isimli tinitenin 5. siniflarin son Unitesi olmasi, Gnitenin
islenememe durumu veya okulun son glinleri olmasi dolayisiyla 6grencilerin okula gelmeme
durumu sayilabilir. Orneklemin okullara gére dagilimi Tablo 1’de gdsterilmistir.

Tablo 1. Testi cevaplayan 6grencilerin okullarinin 6zellikleri ve 6grenci sayilari

Okul Kodu Merkez/ilge Sosyo-Ekonomik Diizey Ogrenci Sayisi
A ilce Diisiik 52
B Merkez Distk 38
C Merkez Orta 72
D Merkez Orta 105
E Merkez Yiksek 62
TOPLAM 329

Basari Testinin Gelistirilme Siireci
Basari testinin hazirlanmasinda Giiler’in (2012) test gelistirme siireci basamaklarindan
yararlanilmistir.

Testin amacinin belirlenmesi

Testin, 5. sinif “yer kabugunun gizemi” Unitesi ile ilgili 2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programi’'ndaki kazanimlara gore Ogrencilerin 6grenme dizeylerini belirlemek ve (nite
bittikten sonra uygulanarak kazanimlarin kavranip kavranmadigi hakkinda uygulayicilara bilgi
saglamak amaciyla hazirlanmasi diistnilmustdr.

Belirtke tablosunun hazirlanmasi
Testin amaci belirlendikten sonra kapsamina gecilmistir. Burada 6ncelikle 2013 Fen
Bilimleri Dersi Ogretim Programi’na gére konular belirlenmistir. Bu tnitede; yer kabugunu
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olusturan bilesenler, erozyon ile heyelanin yer kabuguna etkisi, yer alti, yer st sulari ve
hava, toprak, su kirliligi ve fosil bilimi konulari yer almaktadir. Daha sonra bu konulara ait
ogretim programinda yer alan kazanimlar tespit edilmistir. Unite ile ilgili 10 tane kazanim
incelenmis ve bazi kazanimlarin birden fazla davranisi 6l¢tiglu gortlmustir. Bu kazanimlar
anlamli bir sekilde parcalanmis ve kazanim sayisi 21’e ¢ikarilmistir (Ornegin; “yer alti ve yer
Ustl sularina ornekler verir ve kullanim alanlarini agiklar” kazanimi “yer alti ve yer Usti
sularina ornekler verir” ve “yer alti ve yer Gsti sularinin kullanim alanlarini agiklar” seklinde 2
ayri kazanima ayrilmistir). Belirlenen bu kazanimlar, Bloom Taksonomisi'ne goére
siniflandirilmistir. Siniflandirilan bu kazanimlar ve olgllecek davranislara yonelik belirtke
tablosu hazirlanmistir. Hazirlanan belirtke tablosu Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2. Belirtke tablosu

Kazanimlar Bilgi Kavrama Uygulama Analiz Sentez Degerlendirme

5.7.1.1.  Yer kabugunun kara
tabakasinin kayaglardan olustugunu
bilir.

5.7.1.2. Kayaglarla madenleri 34
iliskilendirir.

5.7.1.2.1 Madenlerin teknolojik ham 5-6

madde olarak 6nemini tartigir.*

5.7.1.3. Fosillerin olusumunu arastirir 7-8

ve sunar.

5.7.1.3.1 Fosil gesitlerini arastirir ve 11 9-10

sunar.

5.7.1.4. Fosil biliminin, bir bilim dal 12-13
oldugunu kavrar.

5.7.1.4.1. Fosil alaninda c¢alisan 14 15
uzmanlara ne ad verildigini bilir.*

1 2

5.7.1.5. Dogal anitlara 6rnekler verir. 16-17

5.7.1.5.1. Dogal anitlarin kiltarel 18 19
miras olarak 6nemini tartisir.*

5.7.1.6. Dogal anitlarin korunarak
gelecek nesillere aktarilmasina yonelik
Oneriler sunar.

20-21

5.7.2.1. Erozyon ile heyelan arasindaki 22-23
farki agiklar.

5.7.2.1.1. Erozyonun gelecekte vyol 24-25
acabilecegi sonuglari tahmin eder.*
5.7.2.2. Topragl erozyonun olumsuz
etkilerinden korumak igin ¢6zlim
Onerileri sunar.

27 26

5.7.3.1. Yer alti ve yer Ustl sularina 28-29
ornekler verir.

5.7.3.1.1. Yer alti ve yer Usti sularinin 30-31

kullanim alanlarini agiklar.*

5.7.4.1.1. Hava Kkirliliginin nedenlerini 33 32
ve olumsuz sonuglarini tartigir.*
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5.7.4.1.2. Toprak kirliliginin

- 34-35
nedenlerini ve olumsuz sonuglarini
tartigir.*
5.7.4.1.3. Su kirliliginin nedenlerini ve 36-37
olumsuz sonuglarini tartigir.*
5.7.4.1.4. Hava kirliligi icin alinabilecek 38-39
onlemleri tartigir.*
5.7.4.1.4. Toprak kirliligi icin 40 41
alinabilecek 6nlemleri tartisir.*
5.7.4.1.4. Su kirliligi icin alinabilecek 42-43

onlemleri tartigir.*
* Sonradan Eklenen Kazanimlar

Soru tipi, sayisi ve siire

Soru tipi icin coktan se¢meli 4 secenekli sorular kullanilmistir. Soru yazimi icin 6ncelikle
fen bilimleri 6gretim programindaki kazanimlar analiz edilmistir. Sorularin hazirlanilmasinda
5. sinif ders kitabi detayli bir sekilde incelenmistir. Dort fen bilimleri 6gretmeninin izni
dahilinde “yer kabugunun gizemi” isimli Unite ile ilgili yazili sinavlarina detayl bakilmistir.
Ayrica literatlr taranmis, ortaokul 6grencilerinin hangi tip sorularda zorlandiklari arastiriimis
ve bu sorular Gzerinde durulmustur. Soru hazirlanirken 1 ders saati gbz 6éniline alinarak stire
alici, gereksiz uzunlukta sorular yerine ilgili kazanimi 6lgen, fazla zaman almayan, gorsel
yonden 6grencilerin motivasyonunu saglayici sorular sorulmaya calisiimistir. Her kazanimdan
en az 2 soru sorulmustur. Hangi sorunun hangi kazanima ait oldugu Ek 1’de verilmistir. Pilot
uygulama 6ncesinde 43 soru hazirlanmistir.

Testin gegerligi

Hazirlanan basari testinin gegerligi icin fen egitimi analinda 1 6gretim Uyesi, 3 arastirma
gorevlisi ve 4 fen bilimleri 6gretmeni olmak lzere 8 kisinin uzman gorisi alinmistir. Testin dil
bilgisi acisindan incelenmesi icin 1 ortaokul Tirkce 6gretmeninin gorisine basvurulmustur.

Uygulama

Coktan se¢meli 43 sorudan olusan YeKaGiBaTe, Amasya ilindeki 5 ortaokulda bulunan
2015-2016 egitim-6gretim yilinda 6. siniflarda 6grenim goéren 329 6grenciye uygulanmistir.
Genel bir kural olarak, pilot uygulamadaki o6rneklem buylkligl icin hazirlanan madde
sayisinin en az bes kati olmasinin gerektigi ifade edilmektedir (Tavsancil, 2010). Pilot
uygulama bizzat arastirmacilar tarafindan yapilarak takip edilmis, sinav esnasinda bazi
ogrencilerin takildigi yerler acgiklanmis, bazi kelime hatalari uygulama esnasinda
duzeltilmistir.

Giivenirlik ve madde analizi

YeKaGiBaTe’'nin ilk hali 43 soru icerdiginden, puanlamada, dogru cevaplara 1 puan,
yanlis ya da bos cevaplara 0 puan verilerek toplam 43 puan lzerinden degerlendirme
yapilmistir. Hazirlanan testteki maddelerin glivenirlik analizi icin KR-20 i¢ tutarlilik katsayisina
bakilmistir. Bir test maddesinin, o madde ile 6lglilmek istenen 6zellige sahip olanlar ile
olmayanlari ayirip ayirmadigini 6grenmek icin, “madde ayirt edicilik indeksi” hesaplanmis,
her bir maddenin dogru cevaplanma oranini bulmak icin de, “madde giclik indeksi’ne
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bakilmistir. Bu madde analizleri igin 6grencilerin teste vermis olduklari cevaplara gore
hesaplanan puanlar, en yiiksek puandan en diisiik puana dogru siralanmistir. Ustten %27’lik
kisim “Ust grup”, alttan %27’lik kisim ise “alt grup” olarak adlandiriimistir (Beuchertand &
Mendoza, 1979). Madde ayrit edicilik ve madde glglik indeksi asagidaki formil ile
hesaplanmistir (Gonen, Kocakaya & Kocakaya, 2011).

_ n(dii) + n(da) D= n(dii) — n(da)

Nii + Na Niiveya Na

P

= Madde gugliuk indeksi
= Madde ayirt edicilik indeksi
n(dd) = Maddeyi st grupta dogru cevaplayanlar
n(da) = Maddeyi alt grupta dogru cevaplayanlar
Ni = Ust gruptaki 6grenci sayisi
Na = Alt gruptaki 6grenci sayisi

Geligtirilen testin madde ayirt edicilik indeksi ve madde gliglik indeksi asagidaki
tabloya gore yorumlanmistir (Akbulut & Cepni, 2013; Baykul, 2000; Seker & Genc¢dogan,
2006; Tekin, 1991; Tekindal, 2009; Turgut, 1992).

Tablo 3. Madde guiclik indeksi ve ayirt edicilik indeksinin degerlendirilmesi

0,40 ve daha Ustu Cok iyi madde
0,30ile 0,39 arasi Oldukga iyi madde
Madde ayirt edicilik indeksi
0,20 ile 0,29 arasi Dizenlenip, gelistirilmeli
0,19 ve daha disuk Cok zayif madde, testten cikarilmal
0,61 ve yukarisi Kolay madde
Madde giigliik indeksi 0,60-0,40 Orta gliglikte madde
0,39 ve asagisl Zor madde

Tablo 3 incelendiginde, ayirt edicilik indeksi sifir veya negatif olan maddeler teste dahil
edilemez; ayirt edicilik indeksi 0,40 veya daha yiksek bir degerde ise madde c¢ok iyi,
dizeltilmesi gerekmez; 0,30 - 0,39 arasinda ise iyi, dizeltilmesi gerekmez; 0,20 - 0,29
arasinda ise madde zorunlu hallerde aynen kullanilabilir veya degistirilebilir; 0,20’den daha
kiicik bir degerde ise madde kullaniimamalidir veya yeniden diizenlenmelidir (Tekin, 1991;
Tekindal, 2009; Turgut, 1992).

Bulgular

Bu bolimde 5. sinifa ait 7. Unite olan “yer kabugunun gizemi” isimli Unite icin
gelistirilen basari testinin gecerlik analizi, madde analizi ve givenirlik analizleri ile ilgili
bulgulara yer verilmistir.

67



Basari Testinin Gegerligine Ait Bulgular

Hazirlanan testin kapsam ve goriiniis gegerliginin saglanmasi igin fen egitimi analinda 1
O0gretim Uyesi, 3 arastirma gorevlisi ve en az 5 yillik mesleki kidemi olan dort fen bilimleri
o0gretmeni olmak Uzere 8 kisinin uzman gorisi alinmistir. Testin dil bilgisi hatasi icermemesi,
ogrenciler tarafindan okundugunda rahat anlasilmasi i¢in 1 ortaokul Tiirkce 6gretmeninin
gorlsline ayrica basvurulmustur. Bu uzman gorisleri neticesinde hazirlanan sorularin ilgili
kazanimi Olglip Olgemedigi belirlenmeye c¢ahlsiimistir. Uzman goérisine gore, gorinis
gecerligi icin 2 sorunun tekrar gdzden gecirilmesi onerilmistir. Bu diizeltme saglandiktan
sonra 6lgme araci gercekten istenen o6zelligi olger gorindlgl icin gorinids gecerliginin var
oldugu uzmanlarca tespit edilmistir. Uzman goriisiine gore, bir sorunun ilgili kazanimi
yeterince Olgmedigi belirtilmistir. Daha sonra arastirmacilar tarafindan soruda gerekli
diizeltmeler yapilmis ve YeKaGiBaTe’deki sorularin son hali igin, élgme aracinin 6lgmeyi
amacladigi konulari dengeli bir sekilde sagladigi uzman goriisii neticesinde tespit edilmistir.

Basari Testinin Madde Analizine Ait Bulgular
Tablo 4’te gelistirilen basari testine ait madde gliclik ve madde ayirt edicilik indeksleri
sunulmustur. Buna gore, elde edilen bulgular neticesinde tablo yorumlanmistir.

Tablo 4. Basari testi madde analizi

Segenekler -
A lik
Soru Grup yirt (.'JdICI I Guglik (Pj)
A B C D BOS (rix)
Ust grup (%27=89) 10 8 16 55% 0
1 2 4
Alt grup (%27=89) 15 25 19 30* 0 0,28 0,48
Ust grup (%27=89) 6 47* 23 13 0
2 0,17** 0,44
Alt grup (%27=89) 20 32% 18 18 1
Ust grup (%27=89) 9 4 5 70* 1
3 0,47 0,55
Alt grup (%27=89) 18 24 17 28* 2
Ust grup (%27=89) 71* 3 9 6 0
4 0,44 0,58
Alt grup (%27=89) 32* 13 23 21 0
Ust grup (%27=89) 8 7 64* 10 0
5 0,44 0,50
Alt grup (%27=89) 20 24 25* 20 0
Ust grup (%27=89) 22 24% 25 18 0
6 O** 0,27
Alt grup (%27=89) 19 24% 23 21 2
Ust grup (%27=89) 10 8 47* 24 0
7 0,28 0,39
Alt grup (%27=89) 13 26 22 26 2
Ust grup (%27=89) 18 40%* 12 19 0
8 0,30 0,30
Alt grup (%27=89) 24 14* 27 24 0
Ust grup (%27=89) 8 6 6 69* 0
9 0,50 0,52
Alt grup (%27=89) 22 18 25 24% 2
10 Ust grup (%27=89) 4 7 11 67* 0 0,54 0,48
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Alt grup (%27=89) 20 25 23 19* 2
Ust grup (%27=89) 81* 2 2 4 0

11 0,49 0,66
Alt grup (%27=89) 37* 18 15 19 3
Ust grup (%27=89) 20 8 20 41* 0

12 0,26 0,33
Alt grup (%27=89) 25 19 27 18* 3
Ust grup (%27=89) 10 7 6 66* 0

13 0,58 0,45
Alt grup (%27=89) 27 24 22 14* 2
Ust grup (%27=89) 42* 12 15 20 0

14 0,36 0,29
Alt grup (%27=89) 10* 33 30 16 2
Ust grup (%27=89) 8 68* 5 6 2

15 0,46 0,53
Alt grup (%27=89) 21 27* 17 23 1
Ust grup (%27=89) 3 3 82* 1 0

16 0,39 0,72
Alt grup (%27=89) 20 13 47* 9 0
Ust grup (%27=89) 22 15 17 35% 0

17 0,18** 0,30
Alt grup (%27=89) 28 17 25 19* 0
Ust grup (%27=89) 4 5 6 74* 0

18 0,66 0,50
Alt grup (%27=89) 28 22 20 15% 4
Ust grup (%27=89) 4 66* 6 13 0

19 0,48 0,50
Alt grup (%27=89) 18 23* 21 27 0
Ust grup (%27=89) 9 11 60* 10 0

20 0,39 0,48
Alt grup (%27=89) 21 19 25* 23 1
Ust grup (%27=89) 11 15 49* 14 0

21 0,40 0,35
Alt grup (%27=89) 26 20 13* 30 0
Ust grup (%27=89) 6 64* 8 11 0

22 0,63 0,48
Alt grup (%27=89) 18 21* 27 23 0
Ust grup (%27=89) 10 15 52* 12 0

23 0,27 0,45
Alt grup (%27=89) 22 20 28* 19 0
Ust grup (%27=89) 72% 4 6 7 0

24 0,60 0,51
Alt grup (%27=89) 19* 25 15 29 1
Ust grup (%27=89) 4 12 68* 5 0

25 0,60 0,47
Alt grup (%27=89) 24 27 15% 19 4
Ust grup (%27=89) 55* 12 8 14 0

26 0,37 0,43
Alt grup (%27=89) 22% 28 19 17 3
Ust grup (%27=89) 70* 7 9 3 0

27 0,56 0,50
Alt grup (%27=89) 20* 22 31 16 3
Ust grup (%27=89) 9 4 71* 5 0

28 0,54 0,53
Alt grup (%27=89) 25 21 23* 17 3
Ust grup (%27=89) 79* 4 3 3 0

29 0,64 0,57
Alt grup (%27=89) 22% 19 28 19 1
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Ust grup (%27=89) 12 58* 8 9 2

30 0,42 0,43
Alt grup (%27=89) 29 21* 19 16 4
Ust grup (%27=89) 71* 4 5 9 0

31 0,55 0,52
Alt grup (%27=89) 22 27 18 21 1
Ust grup (%27=89) 5 62* 12 10 0

32 0,45 0,47
Alt grup (%27=89) 18 22 24 23 2
Ust grup (%27=89) 5 4 74* 5 1

33 0,55 0,50
Alt grup (%27=89) 19 28 25* 17 2
Ust grup (%27=89) 78* 5 4 1 1

34 0,55 0,60
Alt grup (%27=89) 29* 11 28 19 2
Ust grup (%27=89) 1 3 2 82* 1

35 0,65 0,60
Alt grup (%27=89) 20 26 18 24* 1
Ust grup (%27=89) 18 14 43* 14 1

36 0,11** 0,43
Alt grup (%27=89) 19 25 33* 12 2
Ust grup (%27=89) 10 56* 9 14 0

37 0,36 0,45
Alt grup (%27=89) 25 24% 22 18 2
Ust grup (%27=89) 52* 15 12 10 0

38 0,36 0,40
Alt grup (%27=89) 20* 18 28 23 2
Ust grup (%27=89) 15 50* 12 12 0

39 0,31 0,40
Alt grup (%27=89) 18 22% 20 29 0
Ust grup (%27=89) 0 4 8 76* 1

40 0,53 0,59
Alt grup (%27=89) 14 22 22 29* 2
Ust grup (%27=89) 18 30* 12 29 0

41 0,06%* 0,30
Alt grup (%27=89) 12 24* 28 25 0
Ust grup (%27=89) 61* 9 7 12 0

42 0,50 0,43
Alt grup (%27=89) 16* 25 22 26 0
Ust grup (%27=89) 6 8 64* 11 0

43 0,53 0,46
Alt grup (%27=89) 28 22 17* 33 0

*: Dogru cevap siklari
**. Madde analizi sonucu atilmasi gereken sorular

Basari testinin madde analizi neticesinde ** ile isaretlenen maddelerin ayirt edicilik
indeksleri 0,20’den daha kiiglik bir deger aldigi icin bu sorular testten atilmistir. Testten
atilan maddelerden 2. maddenin ayirt edicilik indeksi 0,17; 6. maddenin ayirt edicilik indeksi
0; 17. maddenin ayirt edicilik indeksi 0,18; 36. maddenin ayirt edicilik indeksi 0,11 ve 41.
maddenin ayirt edicilik indeksi 0,06’dir. Testten atilan 2., 6. ve 17. maddeler “uygulama”
seviyesinde, 36. ve 41. maddeler ise “analiz” seviyesindedir. Bu maddeler atildiktan sonra,
Tablo 2’de yer alan belirtke tablosu incelendiginde testte yer alan kazanim sayisinda
herhangi bir eksiklik olmamistir.
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Testin ortalama glicligu (her maddenin gliglik indeksi/madde sayisi) 0,47 olarak tespit
edilmistir. Testlerin ortalama gliclik degerinin orta gicliikte olmasi istenen durumdur (Karip,
2008; Gonen, Kocakaya & Kocakaya, 2011). Madde glglik indeksleri incelendiginde, testteki
en ylksek giglik indeksi 0.72 ile 16. maddedir. Bu madde “uygulama” seviyesinde ve
“5.7.1.5. Dogal anitlara 6rnekler verir” kazanimina yoneliktir. Madde ayirt edicilik indeksi
incelendiginde, testteki en yuksek ayirt edicilik indeksi 0,66 ile 18. maddedir. Bu madde
“analiz” seviyesinde ve “5.7.1.5.1. Dogal anitlarin kiltirel miras olarak 6nemini tartigir”
kazanimina yoneliktir.

Testten atilan sorular
Soru 2. |. Bazi kayaclar kolayca ufalanabilir.
IIl. Kayaglar farkli 6zellikte minarelerin bir araya gelmesiyle olusur.
[ll. Kayaglar ayni zamanda birer fosildir.
Kayaglarla ilgili hangisi ya da hangileri dogrudur?

A) Yalniz | B)lvell C) I ve lll D)1, Il ve Il

Tablo 5. Testten atilan 2. soru ile ilgili madde analizi

Segenekler Ayirt edicilik .
Soru Grup . Guglik (Pj)
A B C D  BOS (rix)
Ust grup (%27=89) 22 24% 25 18 0
2 0,17** 0,44
Alt grup (%27=89) 19 24* 23 21 2

ilgili soru incelendiginde, dzellikle C geldiricisini Gist gruptan daha ¢ok kisinin isaretledigi
gorilmektedir.

Soru 6. |. Cinko: Metallerin paslanmamasi
Il. Fosfat: Glibre yapimi
lll. Talk: Otomotiv sanayisinde
Yukaridaki 6nemli madenlerin kullanim alanlari hangisinde dogru belirtilmistir?

A) Yalniz | B) lvell C)lvelll D) I, llvell

Tablo 6. Testten atilan 6. soru ile ilgili madde analizi

Secenekler

Soru Grup Ayirt ?dlcmk Guglik (Pj)
A B C D BOS (rix)
Ust grup (%27=89) 6 47* 23 13 0
6 0** 0,27
Alt grup (%27=89) 20 32* 18 18 1

Tablo 6 incelendiginde, (st grup ve alt grup 6grencilerinin benzer oranlarda cevap
verdikleri goriilmektedir. Ozellikle dogru cevap secenegi bilen 6grenci ile bilmeyen dgrenciyi
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ayirt edememistir. Ayrica, bu sorunun zor bir madde olmasi da (madde giigliik indeksi=0,27)
sorunun atilma sebeplerinden birisidir.

Soru 17. Asagidakilerden hangisi Glkemizdeki dogal anitlara 6rnektir?

A) Ova B) Kiz Kulesi

Tablo 7. Testten atilan 17. soru ile ilgili madde analizi

Segenekler

Soru Grup Ayirt ?dlcmk Guglik (Pj)
A B C D  BOS (rix)
Ust grup (%27=89) 22 15 17 35% 0
17 0,18** 0,30
Alt grup (%27=89) 28 17 25 19* 0

ilgili soru incelendiginde, iist gruptaki &grencilerin cogunlugu ise celdiricileri fazla
sayida isaretlemistir. Bu durum sorunun ayirt ediciligini disirmektedir.

Soru 36. Asagidakilerden hangisi su kirliliginin baslica nedenleri arasinda yer almaz?

A) Tarimilaglart  B) Kimyasal Gubreler C) Fosil yakitlar D) Kullanilan Sampuanlar

Tablo 8. Testten atilan 36. soru ile ilgili madde analizi

Secenekler

Soru Grup Ayirtedicilik ok (pi)
A B C D BOS (rix)
Ust grup (%27=89) 18 14 43¢ 14 1
36 0,11%* 0,43
Alt grup (%27-89) 19 25 33 12 2

Tablo 8 incelendiginde, su kirliliginin nedenlerini ayirt etmekte 6grencilerin zorluk
yasadigi; ozellikle alt gruptaki 6grencilerin dogru cevap olan fosil yakitlarini, su kirliliginin
baslica nedenleri arasinda gérmesi sonucu sorunun ayirt ediciliginin distigi gorilmektedir.
Ayrica, su kirliliginin icerik olarak olumsuz bir ifadeyi ¢agristirmasi ve soru kokiniin de
olumsuz olmasi nedeniyle soru ¢ikariimistir.

Soru 41. |. Atik sularin aritilmasi
IIl. Yenilenebilir enerji kullaniimasi
[1l. Tarim ilaglarinin bilingli kullaniimasi

Yukaridakilerden hangisi ya da hangileri toprak kirliligi icin alinabilecek énlemlerden
birisi degildir?
A) Yalniz | B) Yalniz Il C)lvelll D) I, llvelll
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Tablo 9. Testten atilan 41. soru ile ilgili madde analizi

Secenekler

Soru Grup Ayirtedicilik ook (pi)
A B C D  BOS (rix)
Ust grup (%27-89) 18 30* 12 29 0
41 0,06** 0,30
Alt grup (%27-89) 12 24* 28 25 0

Tablo 9 incelendiginde, sorunun ayirt ediciliginin ¢ok disiik oldugu gorilmektedir.

Basari Testinin Giivenirligine Ait Bulgular

Pilot uygulama sonrasinda madde analizi neticesinde 43 sorudan 38 soruya indirilen,
329 o6grenciye uygulanan coktan secmeli “YeKaGiBaTe”nden elde edilen veriler incelenmis;
YeKaGiBaTe’nin i¢ tutarlik katsayisi KR-20 formili uygulanarak hesaplanmis ve bu deger
0,845 olarak tespit edilmistir. Bir test icin hazirlanan glvenirlik katsayisinin 0,70 ve daha
yliksek olmasi test puanlarinin givenirligi icin genel olarak yeterli goérilmektedir
(Blayukoztark, 2011). Buna gore 38 soruluk “YeKaGiBaTe”nin glvenilir bir 6lcme araci oldugu
sdylenebilir. Olgme aracinin son hali Ek 2’de verilmistir.

Tartisma ve Sonuglar

Bu arastirmada 5. sinif “yer kabugunun gizemi” Unitesine yonelik fen bilimleri 6gretim
programindaki kazanimlari iceren 38 soruluk basari testi gelistiriimistir. Bu basari testi ile
Ogrencilerin st dliizey dislinme becerileri artirilmaya ¢alisilmistir. Testin gelistiriimesi sureci
ile ilgili bulgular asagida tartigilmistir.

Calismada hazirlanan test, yer kabugunda nelerin oldugu, erozyon ve heyelanin yer
kabuguna etkisi, yer kabugundaki yer alti ve yer Usti sulari, hava, toprak ve su kirliligi ile ilgili
konularda bilgi, becerileri iceren ¢oktan se¢cmeli 38 maddeden olusmaktadir. Gelistirilen
basari testinin KR-20 givenirligi 0,845 olarak tespit edilmistir. Gelistirilen basari testi igin
ayrica madde ayirt edicilik ve madde gliclik indeksleri tespit edilmis, negatif deger gdsteren
bir soru Olgme aracindan atilmistir. Testten atilan maddeler 2 (rjx:0,17), 6 (rjx:0), 17
(rjx:0,18), 36 (rjx:0,11) ve 41. (rjx:0,06) numarali maddelerdir. Diger sorularin madde ayirt
edicilik indeksleri yeterli gértlmuistir. Testin ortalama glgligu hesaplanmis ve bu deger 0,47
olarak tespit edilmistir. Buna gore YeKaGiBaTe’'nin madde ayirt edicilik ve madde guliclik
indeksleri bir 6lcme araci icin beklenen seviyededir. Hazirlanan testin kapsam ve goriinis
gecerliginin saglanmasi icin fen egitimi analinda 1 6gretim Uyesi, 3 arastirma gorevlisi ve en
az 5 yillik mesleki kidemi olan doért fen bilimleri 6gretmeni olmak lizere 8 kisinin uzman
gorlsl neticesinde testin gecerligi saglanmistir.

Basari testinden atilan sorular incelendiginde, basarili olan 6grencilerin ilgili konu
hakkinda kavram yanilgilarina sahip olduklari ve soru kokii olumsuz ifade olan sorularda
zorlandiklar gordlmdistir. Bu bulguya benzer olarak, basarih olan (Ust grupta yer alan)
ogrencilerin kavram yanilgilarina sahip olduklari bazi calismalara rastlamak mimkindir
(Abdul Gafoor & Akhilesh, 2008; Kiiclikozer & Kocakilah, 2007). Ayrica, 5. sinif yer
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kabugunun gizemi Unitesine ait erozyon (Bozkurt, Akin & Usak, 2004) ve dogal afet (Turan &
Kartal, 2012) konularinda ortaokul 6grencilerinin kavram yanilgilarinin tespit edildigi benzer
arastirmalar da bulunmaktadir. Bu konularda 6grencilerin zorluk ¢ekmelerinin nedeni, ilgili
konularin glnlik yasam ile bagdastiriimamasi ve 0Ogrencilerin bu konuyu zihinlerinde
anlamlandiramamalari olabilir. Anlamli 6grenmelerin gerceklesmesi icin 6grencilerin var olan
kavram vyanilgilarinin (zerine gidilmelidir (Rowell, Dawson & Harry, 1990; Saunders &
Shepardon, 1987; Taskin, 2012). Ders konularinin ginlik yasam ile iliskilendirilmesi
ogrencilerin dersteki kavramlari anlamasini ve derse yonelik ilgi ve motivasyonu da artirir (Er
Dede, Sen, Sari & Celik, 2013; Kara, 2016). Ayrica olumsuz ifadeye sahip olan sorularin soru
koklerinin de olumsuz olmasi 6grencilerin soruyu anlamasini glglestirmektedir. Dolayisiyla
bu durumun, konuyu bilen 6grenci ile konuyu bilmeyen 6grencileri ayirt etmekte zorluk
cekilmesine neden oldugu sdylenebilir.

Madde analizi sonucunda, ayirt edicilik indeksi yliksek olan maddeler incelendiginde;
kayag, fosil cesitleri, dogal anitlar, heyelan, yer alti ve yer Ustl sulari, hava kirliligi, toprak
kirliligi ve su kirliligi ile ilgili konularda 6grencilerin hazirlanan sorularda basarili olduklari
gortlmustir. Ayirt ediciligi yiksek olan konularin daha ¢ok doga olaylari ve cevresel etkilesim
ile ilgili oldugu soylenebilir. Cevre bilinci yiksek olan 6grencilerin bu konularda daha basarili
olduklari disunilebilir (Celikbas, Yalcinkaya & Banoglu, 2013; Gékge, Kaya, Aktay & Ozden,
2007). Ayrica, ogrencilerin ilgili konularda informal 6grenme ortamlarinda kazandiklari
bilgiler de 6grencilerin bu konularda basarili olmalarini etkilemis olabilir (Sontay, Tutar &
Karamustafaoglu, 2016). Nitekim Altintas (2014) arastirmasinda kayag, fosil ve heyelan
konularini basarili 6grencilerin informal 6grenme ortamlarinda 6grendiklerini belirtmistir.
Nadelson ve Jordan (2012) ise ¢alismasinda, 6grencilerin fosil, erozyon ve heyelan, gevre
kirlilikleri konularinda bilimsel geziler dizenlemelerinin onlarin fene yoénelik akademik
basarilarini ve fene yonelik tutumlarini olumlu yoénde etkiledigini belirtmektedir. Bu
baglamda bu konularin sadece okulda 6grenilebilecek konular olmadigi, okul disinda
informal 6grenme ortamlarinda gevre ile etkilesim sonucu bu doga olaylari ile ilgili konularin
ogrenilmesinin mimkin oldugu ve oOgrencilerin ilgili test maddelerinde daha basarili
olduklari séylenebilir.

Ozellikle Gilkemizde TEOG, YGS gibi sinavlarda 6grenci basarisizhiginin énemli sebepleri
arasinda, 6gretmenlerin okullarda 6gretim programindaki kazanimlar harici sorular Gzerinde
durmasi olabilir. Son vyillarda gelistirilen bazi basari testlerindeki sorular ile o6gretim
programindaki kazanimlarin uyumu saglanmaya calisilmistir (Sireci, Hauger, Wells, Shea &
Zenisky, 2009; Yan & Erduran, 2009). Bu arastirmada da gelistirilen basari testindeki sorularla
fen bilimleri 6gretim programindaki kazanimlarin iliskisi dikkate alinmstir.

Sonuc olarak gecerligi ve glivenirligi tespit edilmis 5. sinifin son (nitesi olan yer
kabugunun gizemi Unitesine yonelik 38 maddeden olusan test gelistirilmistir. Gelistirilen bu
testin fen bilimleri 6gretmenlerince kullanilmasi tavsiye edilmektedir.
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Oneriler

Fen Bilimleri 2013 Ogretim Programi’nda yer alan kazanimlara uygun olarak hazirlanan
basari testi fen bilimleri 6gretmenleri tarafindan derslerde 6lgme degerlendirme amagli
kullanilabilir. ilgili Gnitenin tim kazanimlarini kapsayan bu basar testinin fen bilimleri
ogretmenleri icin 6nemli bir kaynak olacagi disiinilmektedir. Bu amacla gelistirilen test ile
ilgili egitimi yonlendiren politikacilara, egitim uzmanlarina ve 6gretmenlere bazi dnerilerde
bulunulabilir:

o lgili initedeki tiim kazanimlari kapsamasi bakimindan 5. sinif 6grenci ders kitaplarinda
hazirlanan basari testindeki bazi sorulara yer verilebilir.

e Fen bilimleri 6gretmenleri tarafindan 6grencilerin zorluk g¢ektigi, yani madde analizi
sonucu madde ayirt edicilik ve madde gliclik indeksi beklenen dizeyde olmayan
sorularin analizi iyi yapiimali; konu islenirken buna dikkat edilmelidir.

e Bu galismanin devami olarak, 6grencilerin anlamakta gliglik cektigi konular ile ilgili
neden guliclik cektikleri hakkinda onlarin gérusleri alinabilir; detayl bir degerlendirme
yapilabilir.

e Benzer yontemlerle 6gretim programina uygun farkli siniflara ve Unitelere yonelik de
basari testi gelistirilebilir.

o Ogrencilere yonelik test hazirlanirken olumsuz ifade iceren sorularin kdkiiniin olumsuz
olmamasina dikkat edilmelidir.

e Konu hakkinda 6grencilerin sahip olduklari kavram yanilgilarinin giderilmesine yonelik
calismalar yapilabilir.
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Ek 2. Yer Kabugunun Gizemi Basari Testi (YeKaGiBaTe) Sorular

Soru 1.

Buna gore ogrenciler aragtirmalari sonucunda kayacin en dogru tanimini asagidakilerden
hangisi gibi bulmuslardir?

A) Yer alti sularinin kristallesmesine denir.

B) Milyonlarca yil 6ncesinden kalan canli ve cansiz kalintilarina denir.

C) Sel sularinin yumusak kayalari asindirmasi ile olusan dogal yapilara denir.

D) Yer kabugundan ¢ikan magmanin olusturdugu kara tabakasina denir.

Soru 2. I. Kayaglar sicaklik farki veya riizgar gibi olaylar neticesinde pargalanir.
Il. Kayaglar minerallerin birikmesiyle olusur.
[Il. Madenler yer kabugunun derinliklerinden ¢ikarilan ekonomik degeri olan kayaglardir.
Kayag¢ ve madenlerle ilgili yukaridakilerden hangisi ya da hangileri dogrudur?

| A) Yalniz | | B)Ivell | C)Ivelll [ D)1, llvelll

Soru 3. Mineralleri maden haline getiren en 6nemli 6zellik asagidakilerden hangisidir?

A) Ekonomik degeri olmasi

B) Kirilgan olmasi

C) Milyonlarca yil 6nce bulunmasi
D) Kolay islenebilir olmasi

Soru 4. Asagidaki madenlerden hangisinin teknolojik olarak kullanim alani yanhs belirtilmistir?

A) Civa/Discilik ve Termometre yapiminda
B) Krom/Paslanmaz celik yapiminda

C) Kursun/Kalem ucu yapiminda

D) Bakir/Elektrik kablosu yapiminda

Soru 5. I. Hayvan ya da bitki kalintisi
II. Her tirld cansiz kalintisi
[ll. Uzun zaman
Fosil olusumu icin yukandakilerden hangisi ya da hangileri gereklidir?
| A) Yalniz | | B)Ivell | C)Ivelll | D)1, llvelll

Soru 6. Fosillerle ilgili asagidakilerden hangisi yanhstir?

A) Fosiller bulunduklari bélgenin cografi yapisi hakkinda bilgi sahibi olmamizi saglar.
B) Fosiller igcinde bulunduklari kayaglarla farkli yastadir.

C) Fosil olusumu yer kabugu katmaninda meydana gelir.

D) Petrol, komiir ve dogal gaz fosillerin olusmasi sonucu meydana gelen birer yakittir.

Fen Bilimleri dersi ile ilgili aragtirma 6devi olan Ahmet,
fosil gesitleri hakkinda bilgi toplamaya ¢alismaktadir.
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I. Bitki
Il. Hayvan
. Kabuklu deniz canlisi
Yukarnidakilerden hangisi ya da hangileri Ahmet’in 6devi ile ilgili arastirmasi gereken fosil
¢esitlerindendir?
| A) Yalniz | [ B)Ivell [ C)Ivelll | D)1, llvelll |

Soru 8. |. Buzullariginde
Il. Volkanik tozlar icinde
[ll. Denizlerin dibinde

=

o

Odun Komir

A) B)
Soru 10. |. Gegmisteki canl tiirlerini

II. Soyu tiikenmis canlilar
IIl. Gegmisteki iklim kosullarini

A)Yalniz | B) | Q)1 D) |,
I vell |velll |llve
1]

Soru 11. I. Nesli tiikenmis canhlar hakkinda bize bilgi verir.
II. Bulundugu bolgenin cografi yapisi hakkinda bilgi sahibi olmamizi saglar.
lIl. Canlilarin evrimi hakkinda bize bilgi verir.
Yukaridakilerden hangisi ya da hangileri fosillerin bilime sagladigi faydalardandir?

| A) Yalniz | | B)Ivell | O)lvelll | D)1, llvelll
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Soru 12. Fosilleri inceleyen bilim adamina ne ad verilir?

| A) Paleontolog | B) Arkeolog | C) Jeolog | D) Biyolog

Soru 13. Fosilleri inceleyen bilim adamlari calismalarinda asagidakilerden hangisi ile ilgilenmez?

A) Dinazorlarin nasil ortadan kayboldugu

B) Penguenlerin yasama alanlarinin azalmasi
C) Milyonlarca yil 6nce yasamis canh kalintilari
D) Yer kabugunun yasini arastirma

Soru 14. Asagidakilerden hangisi dogal anitlara 6rnek verilemez?

e \

Pamukkale . ,
A) Travertenleri B) Peri Bacalari () Anitkabir D) Tortum Selalesi

Soru 15. |. insanlarin distinceleri
Il. insanlarin uygarlk diizeyleri
l1l. insanlarin yasam tarzlari
Yukaridaki konulardan hangileri dogal anitlarin gegmis donemde insanlarin kiiltiirel mirasi
olarak 6nem tagimaktadir?

| A)Yalniz | | B)Ivell [ Q) lvelll [ D)1, llvelll \

Soru 16.

Fen Bilimleri dersinde 06gretmen

2
% /@ w ogrencilerine dogal anitlarin hakkinda
b =

! = = Z') tartisma 6devi vermistir.
Fs \
| 4 — o,
asein o a ae

Asagidakilerden hangisi dogal anitlar hakkinda 6grencilerden gelen yanlis bir fikirdir?

A) Dogal anitlar ¢ok uzun zamanda olusur.

B) Dogal anitlarin tamami diinya mirasi kategorisindedir.

C) Dogal anitlar kiilttrel miras olarak ¢cok 6nemlidir.

D) Dogal anitlarin olusumunda bazi doga olaylarinin etkisi vardir.

Soru 17. ﬁls
N g

—
—
s
—

Yazin tatilde turistik yerleri gezen Gokhan, bazi
dogal anitlarin bakimsiz ve kétii halde oldugunu
gorir ve lizalar.
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Asagidakilerden hangisi Gokhan’in dogal anitlarin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi igin
neler yapilmasi gerekli oldugu ile ilgili onerilerden birisidir?

A) Dogal anitlari kimseye gostermemeliyiz.

B) Dogal anitlari kaliteli malzemelerle tekrar yapmaliyiz.
C) Dogal anit olan yere sinirli sayida turist almaliyiz

D) Dogal anitlari baska tlkelere vermeliyiz.

Fen Bilimleri dersi Ogretmeni

Soru 18.
6grencilerine dogal anitlarin

korunmasi gerektiginden bahseder.

Buna gore dogal anitlarin korunmasi ile ilgili 6grenciler oneriler sunar. Asagidaki 6nerilerden
hangisi dogal anitlarin korunmasi igin uygun olmaz?

Dogal anitlarin Dogal anitlarin 6nemine

bakimini tistlenen yonelik insanlarin

kurumlarin ¢ogalmasi bilinglendirilmesi

Dogal anitlarin

Dogal anitlarin milli
resimlerinin

park alani igine

hazirlanmasi
alinmasi

Sevgili Ayse,
Heyelan ile Erozyon benzer
kavramlar gibi dursa da

Ogretmenim, heyelan ile
erozyon ayni seyler mi?

aralarinda farkhiliklar
bulunmaktadir.

I. Dogal afet olmasi
1. Yagis alan yerlerde meydana gelmesi
[Il. Canhlarin yagamini etkilemesi
Yukaridakilerden hangisi ya da hangileri heyelan ile erozyon arasindaki farkliliklardan
birisidir?

| A) Yalniz | | B) valniz i [ ) llve | D)1, llvelll
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Soru 20.

Yukaridaki resimlerde erozyon ve heyelan resimleri bulunmaktadir. Ama hangisinin erozyon
hangisinin heyelan oldugu bilinmemektedir. Buna gore asagidaki siniflandirmalardan hangisi
dogrudur?

Heyelan Erozyon
A) Yalnizl. Ivelll
B) Yalnizl. Ilve lll
C) lvelll Yalniz Il
D) lvell Yalniz Il

Soru 21. Asagidakilerden hangisi erozyonun yol agabilecegi sonuglardan degildir?
A) Yagiglarin artmasina neden olur.
B) Verimli tarim alanlari azalir.
C) Collesmeye sebep olur.
D) Topragin verimini distrar.

Soru 22. |.Barajlarin toprakla dolmasi
Il. Topragin veriminin artmasi
1. Urtinlerin kalitesinin diismesi
Yukandakilerden hangisi ya da hangileri erozyonun neden olabilecegi olumsuz
sonuglardandir?

| A) Yalniz | | B)Ivell [ Q) lvell | D), lvelll |

Soru 23. Topragi erozyondan korumak igin asagidaki Ogrencilerden hangisinin ¢6ziim 6nerisi

uygulanmalidir?
\/——/ D)

Soru 24. Topragin erozyondan korunmasi igin agsagidakilerden hangisi yapilmamahdir?
A) Topragin nadasa birakiimasi
B) Mevcut bitki 6rttisi korunmalidir.
C) Egimli arazilerde taracalama yapilmalidir.
D) TEMA vakfi gibi kuruslara destek verilmelidir.
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Soru 25. Asagidaki kaynaklardan hangisi yer iistii su kaynaklarina érnek verilebilir?
A) Karstik kaynaklar
B) Denizli Karahayit Kaplicasi
C) Dicle Nehri
D) Gazligol Kaplicasi

Soru 26.

Ender Ogretmen Fen Bilimleri dersinde 6grencilerinin yer alti
sularina 6rnek vermelerini ister. Asagidaki 6grencilerden

hangisi bu soruya dogru cevap vermistir?

Soru 27. |. Elektrik enerijisi tiretiminde kullanilir.
II. Sicak su kaynagidir.
1. Ulkemizde jeotermal kaynagi kullanilmamaktadir.
Onemli yer alti kaynaklarindan olan jeotermal kaynaklar ile ilgili yukaridaki maddelerden hangisi ya
da hangileri dogrudur?
| A) Yalniz | | B)Ivell | O)Ivell | D)1, livelll

Soru 28. Asagidakilerden hangisi yer alti sularinin kullanim alanlarindan degildir?
A) Ulasim
B) Saglik
C) Enerji
D) Maden suyu

Soru 29. Asagidaki 6grencilerden hangisi hava kirliginin neden oldugu etmenleri dogru tahmin
edememisgtir?

Fabrika bacalarindan
¢tkan dumanlar

Dogaya birakilan pet
N siseler
L3

Fosil yakit kullanimi

B)

Araglardan gikan
egzoz gazlan

D)
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Soru 30. Asagidakilerden hangisi hava kirliginin olumsuz sonuglarindan birisidir?
A) Enerji Gretiminin artmasi
B) Toprak verimliliginin artmasi
C) Astim ve bronsit hastalig
D) Yer alti sularinin azalmasi

Soru 31.

Asagidakilerden hangisi Senanin arastirmasi sonucunda toprak kirligine neden olan faktorler ile
ilgili elde ettigi onemli bilgilerden birisidir?

A) Kimyasal giibre kullanimi

B) Uretilen atik miktarinin azaltilmasi

C) Yenilenebilir enerjinin kullaniminin artiriimasi
D) Agag sayisinin artirilmasi

Toprak kirliligi hakkinda derste bilgi veren Fen Bilimleri
O0gretmeni Blsra 6gretmen, toprak kirliliginin olumsuz
sonuglari ile ilgili sinifinda bir tartisma agmistir.

Soru 32.

Buna gore asagidaki Ogrencilerden hangisi toprak kirliginin olumsuz sonuglarina yo6nelik yanlis
cevap vermistir?

Soru 33. |. Tifo ve kolera gibi hastaliklara yakalanma
Il. Sudaki canlilarin 6lmesi
[Il. Akciger kanseri hastaligina yakalanma
Yukaridakilerden hangisi ya da hangileri su kirliliginin olumsuz sonuglarindan birisidir?

| A) Yalniz | | B)Ivell | C)Ivelll | D)1, llvelll
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Soru 34. ‘ " Bir giin okuldan eve donmekte olan Kiibra, sehirdeki havanin

= = bunaltici, ¢ok kirli oldugunu ve insanlarin bilingsizce tertemiz
soludugu havayi kirlettigini gozlemler. Kiibra o aksam hava kirliligi i¢in
alinabilecek onlemleri disiiniir ve ertesi giin okuldaki Fen Bilimleri
6gretmeni Gokhan 6gretmene bunlari soyler.

Asagidakilerden hangisi Kijbra’nm-‘ Eava kirliligi ile ilgili Ogretmenine sodyledigi 6nlemlerden
degildir?

A) Geri dénusiim kutusunun artirilmasi
B) Fabrika bacalarina filtre takilmal

C) Toplu tasima aragclari kullaniimali

D) Yenilenebilir enerjinin kullaniimasi

Soru 35. \'\ e | Yandaki fotografta bir fabrikadan ¢ikan baca dumani
gorilmektedir. Filtre takilmayan bacalardan ¢ikan dumanlar
hava kirliligine neden olmaktadir. Buna goére asagidakilerden
hangisi hava kirligi sorununu onlemek icin iiretilmesi gereken
¢6ziimlerden birisidir?

M;..t L. S~
A) Fosil yakitlarin artirilmasi
B) Yesil alanlarin korunmasi
C) Toplu tasima araglarinin kullanilmamasi
D) Aracg bakimlarinin her sene degil 2 senede bir yapilmasi

— = e® d
£\ - s
. & - \d
‘ ' ‘f"ux\f
- Tl )" N
Cam Size Kagit Kutu Plastik Sise Gazete

Soru 36. Yukaridaki maddelerden kag tanesinin geri doniisiimii yapilabilir?

[A)1 | B)2 | 0)3 D)4

Fen Bilimleri ogretmeni Sevilay  dgretmen
ogrencilerine, su kirliligi icin alinabilecek onlemleri
diiglinmelerini  ve bununla ilgili diger derste
tartisacaklarini séylemistir.

Soru 37.

insanlarin

Egzoz gazlarinin

azaltilmasi bilinglendirilmesi

B)

Fabrika atiklarinin Kanalizasyon

atiginin 6nlenmesi

denetlenmesi



Soru 38.

Asagidaki fikirlerden hangisi keloglanin koyiindeki insanlara soyledigi tavsiyelerden degildir?

A) Nehirin kenarina ¢op kutusu koymalisiniz

B) Klozete ¢op atmamalisiniz

C) Kullanilmis atik yaglari lavaboya dékmelisiniz
D) Gereksiz tarim ilaci kullanmamalisiniz

CEVAP ANAHTARI

Soru Dogru cevap Soru Dogru cevap Soru Dogru cevap

1. D 14. C 27. B
2. D 15. D 28. A
3. A 16. B 29. B
4. C 17. C 30. C
5. C 18. C 31. A
6. B 19. B 32. D
7. D 20. C 33. B
8. D 21. A 34. A
9. A 22. C 35. B
10. D 23. A 36. D
11. D 24. A 37. A
12. A 25. C 38. C
13. B 26. A
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